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. INTRODUCCION

Como resultado del accionar del hombre en la busqueda de la satisfaccion de sus
necesidades se han generado incrementos constantes en los niveles de contaminacion y
degradacion ambiental, con consecuencias para el desarrollo de la vida social y
econOdmica. De alli que la literatura plantea al medioambiente como limitante de la

expansion econdémica (Diaz Cordero, 2012).

En las dltimas décadas el deterioro del medioambiente ha ganado un lugar preponderante
en los foros politicos y académicos internacionales, principalmente en cuanto a la
preocupacion por el cambio climético (Gligo, 2001). Los gobiernos nacionales, entidades
internacionales, ONGs y otros actores sociales han tomado cartas en la situacion
ambiental mundial, a partir de la generacion de acuerdos, tratados, protocolos y otros
instrumentos contractuales con fin de establecer limites de polucion y degradacion
ambiental. Ejemplos de ellos son: el Protocolo de Kyoto (1995, ratificado en 1997), el
Acuerdo de Paris (2015) y la Cumbre sobre Accion Climatica (2019). En estos acuerdos
los paises revelan la voluntad de reducir sus emisiones contaminantes, proteger
ecosistemas, salvaguardar regiones vulnerables, entre otras. VVale destacar que cada pais
presenta objetivos diferentes, como también niveles desiguales de degradacion del
medioambiente y enfrentan una planificacion ambiental distinta, con fundamento en las
diferentes condiciones naturales, niveles y técnicas de produccion, urbanizacién, etapa de

proceso de desarrollo, entre otras (Jahn, 1998).

Por otro lado, las mismas caracteristicas particulares de cada economia presentan
diferentes niveles de dificultad para la aplicacién de politicas ambientales. Estas
particularidades proponen un desafio para los hacedores de politica, en tanto deben
disefiar y aplicar medidas que mitiguen la contaminacion, pero teniendo en cuenta
cuestiones como el crecimiento economico, equidad, justicia, respeto a las diferentes

culturas, entre otras. El objetivo final es entonces, el desarrollo sostenible.

La definicion mas reconocida en la actualidad afirma que: “El desarrollo sostenible es
aquel que satisface las necesidades presentes sin poner en peligro la capacidad de las
generaciones futuras para satisfacer sus propias necesidades” (ONU, 1987, pp. 67). La
multiplicidad de aspectos que engloba esta concepcion dificulta tanto su definicion

unificada como también la consecucion del proceso.



Cada region del globo enfrenta un grado de riesgo desigual ante el deterioro del
medioambiente como también, cada economia ha contribuido a esta realidad en diferentes
medidas (mediante emision de gases, deterioro de ecosistemas, contaminacion de agua y
aire, etc.). Por otro lado, existe una similitud en los objetivos perseguidos por cada pais:
todos se proponen lograr un desarrollo de su economia, mejorar la calidad de vidade las
personas y llevar a cabo esta tarea de manera amigable con el ambiente (Ballesteros y
Avristizabal, 2007).

Se observa un grado de avance desigual en la persecucion de las metas del desarrollo
sostenible entre los paises, que se ha acentuado en los Gltimos meses por efecto de la
pandemia por Covid-19. Un buen nimero de economias continta en un proceso erratico
de desarrollo, con tasas de crecimiento inestables y un grado de deterioro de recursos
naturales ostensible (son ejemplo de esta situacion la mayoria de los paises de Africa
central y subsahariana). Por otro lado, varias naciones avanzan en su objetivo econdémico,
con niveles crecientes de produccion, pero no han sido eficaces en la proteccion del
medioambiente. En este grupo se sittan las economias de América y de Europa del Este.
Por ultimo, un grupo menor de naciones avanza en un sendero de desarrollo sostenible,
bajo una evolucion conjunta de sus metas econdmicas, ambientales y sociales. Suiza,
Australia, Luxemburgo, Singapur, Noruega, Austria, Suecia y Alemania son algunos de
los integrantes de esta seccion (ONU, 2020; Sachs, et al., 2021). Luego, resta preguntarse:
¢cuales son los motivos de la desigualdad en cuanto al logro del desarrollo sostenible? de
igual manera: ;todas las economias deben transitar el mismo sendero de desarrollo? ¢la
politica econdémica y ambiental son determinantes o la historia reciente de cada pais
determina su futuro? ;qué aspectos determinan el disefio y efectividad de las politicas en
cuanto al desarrollo? Como se observa, son multiples los interrogantes en este sentidoy
resultaria una tarea inabordable intentar dar respuesta a todos ellos. La presente tesis
propone un estudio enfocado en la calidad institucional de los paises como elemento

relevante para el logro de la sostenibilidad ambiental.

Los trabajos de John R. Commons (1934) y Thorstein Veblen (1974) son sindicados como
pioneros del Law and Economics, donde se propone que las instituciones fuertes y las
regulaciones de calidad propician el marco para la agilizacion de las transacciones
econdmicas, convirtiéndose en un elemento clave del desarrollo econémico. Luego, el
avance del neoinstitucionalismo a través de los aportes de Acemoglu y Robinson (2005),

Acemoglu, Johnson y Robinson (2004), Rodrik, (2008), ha ganado un papel



preponderante en la literatura econdmica. Estos trabajos defienden el rol del marco
institucional como uno de los principales factores explicativos de las diferencias en el
crecimiento econoémico y desarrollo de los paises més avanzados. En estos avances se
encuentra la hipotesis central de que un marco y disefio institucional fuerte, con claras
delimitaciones de los derechos de propiedad y equilibrio entre poderes, sientan las
condiciones para el desarrollo economico y social. Por el contrario, las naciones con
problemas estructurales, subdesarrolladas, desequilibrios politicos, econdmicos y
sociales evidencian instituciones débiles, extractivas o precarias. Estas Gltimas se
coadyuvancon las elites dominantes de la sociedad, propiciando un entorno deestabilidad
para las mismas, donde se desalientan por completo los nuevos desarrollos tecnologicos
y empresariales que romperian el equilibrio negativo antedicho. Asi, trabajos méas
recientes vinculan de manera similar a la calidad institucional con el logro del desarrollo
sostenible (Pérez Blanco, 2018; Dhkili, 2018).

Teniendo en cuenta la relevancia de las tematicas expuestas y la relaciéon establecida en
la literatura, la propuesta de esta tesis es estudiary evaluar la relacion entre la calidad del
marco institucional y la dimension ambiental del desarrollo sostenible de las economias.

Asi, la hipotesis central de trabajo es que instituciones de calidad son una condicion
suficiente para el logro de la sostenibilidad ambiental (Artaraz, 2002; Lehtonen, 2004).

Para alcanzar el objetivo propuesto, en el capitulo 11 se realiza una revision del avance en
la literatura del desarrollo econdémico y de la inclusion del marco institucional en el
ambito macroeconémico. Se verifica una estrecha relacion en el avance histérico de
estudio de las tematicas y una vinculacién directa entre los marcos institucionales de
calidad y el nivel de avance de los paises. En el segundo apartado se presenta un analisis
del concepto de desarrollo sostenible, sus definiciones y avances de las Gltimas décadas.
El mismo revela la multiplicidad de definiciones y posturas en cuanto al significado del
término como con respecto a la manera de alcanzar el proceso de desarrollo sostenible en
las diferentes regiones del mundo. Se finaliza este segundo capitulo con el estudio de la
relacion entre la calidad institucional de las naciones y su nivel de proteccion
medioambiental tendiente al desarrollo sostenible, basado en la idea de sostenibilidad.
Esta investigacion plantea la existencia de dos lineas que proponen una relacion entre las
variables. Un primer conjunto de autores presenta la concepcion de que buenas
instituciones son deseables para la proteccion del ambiente, en relacion a medidas de

control, prohibicion, regulacion, etc. Unasegunda linea investigativa, relacionada con los
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avances mas recientes del neoinstitucionalismo, postula la idea de los marcos
institucionales deébiles como causa principal de la degradacion ambiental en paises

subdesarrollados, los cuales afrontan el doble desafio de crecer econémicamente y
proteger su medioambiente.

El capitulo 111 desarrolla el analisis empirico de las relaciones propuestas en el capitulo
anterior. Primeramente, se definen las fuentes de datos a utilizar (Environmental
Performance Index y Notre Dame Global Adaptation Index). Luego, se detalla el disefio
y valuacion de un indice de calidad institucional elaborado para los fines del anlisis
propuesto. Seguidamente, se presenta una revision de las metodologias empleadas en los
trabajos de la temética y se desarrolla las herramientas metodoldgicas a aplicar en el
trabajo, con la finalidad de indagar la relacion directay de causalidad entre las variables.
Finalmente se exponen los resultados de la aplicacion descripta y su interpretacion en el
marco de la investigacion.

Por altimo, en el capitulo 1V se exponen conclusiones y reflexiones finales a partir del
desarrollo cualitativo y cuantitativo anterior. Se adicionan dos anexos con tablas de los

datos empleados y resultados de los tests aplicados en el capitulo I11.



Referencias:

Acemoglu, D., Johnson, S. y Robinson, J. A. (2005). Institutions as a fundamental cause
of long-run growth. Handbook of economic Growth. (1) 385-472.

Acemoglu, D. y Robinson, J. (2010). The role of institutions in growth and
development. Leadership and growth, 135.

Artaraz, M. (2002). Teoria de las tres dimensiones de desarrollo sostenible. Revista
Ecosistemas, 11(2). 1 —6.

Ballesteros, H. B. y Aristizabal, G. L. (2007). Informacidn técnica sobre gases de efecto
invernadero y el cambio climéatico. Bogota: Instituto de Hidrologia, Meteorologia y
Estudios Ambientales-IDEAM. Subdireccion de Meteorologia.

Commons, J. R. (1934). Institutional Economics. University of Wisconsin. Madison.
Diaz Cordero, G. (2012). El cambio climatico. Ciencia y sociedad, XXXVII (2). 227-240.

Dkhili, H. (2018). Desempefio ambiental y calidad de las instituciones: evidencia de
paises desarrollados y en desarrollo. Marketing and Management of Innovations, 3. 333-
345.

Gligo, N. (2001). La dimension ambiental en el desarrollo de América Latina. Cepal.

Jahn, (1998). Environmental performance and policy regimes: Explaining variations in
18 OECD-countries. Revista Policy Sciences, 31. 107-131.

Lehtonen, M. (2004). The environmental-social interface of sustainable development:
capabilities, social capital, institutions. Ecological economics, 49(2). 199-214.

ONU (1987). Nuestro futuro comdn. Informe de la Comision Mundial sobre el Medio
Ambiente y el Desarrollo. Nairobi.

ONU (2020) Progresos realizados para lograr los Objetivos de Desarrollo Sostenible.
Consejo Econdmico y Social. Informe del secretario general. E/2020/57.

Pérez Blanco, C. D. (2012). La dinamica del subdesarrollo y su relacion con el deterioro

ambiental. Economia, sociedad y territorio, 12(38). 81-105.



Rodrik, D., Subramanian, A. y Trebbi, F. (2004) Institutions Rule: The Primacy of
Institutions Over Geography and Integration in Economic Development”. Journal of

Economic Growth, 9. 131-165.

Sachs, J., Kroll, C., Lafortune, G., Fuller, G. y Woelm, F. (2021). Informe de Desarrollo
Sostenible 2021. Prensa de la Universidad de Cambridge.

Veblen, T. (1974). Teoria de la clase ociosa. México D.F.: Fondo de Cultura Economica.



Il. MARCO TEORICO
I1.1. Instituciones y desarrollo econdmico

Desde mediados del siglo pasado hasta nuestros dias, el desarrollo econémico se
transformé en un topico central en los analisis de diversas areas del conocimiento,
principalmente, debido a su caracter dindmico y evolutivo. Fue asi, luego de la Segunda
Guerra Mundial, que la creciente preocupacion politica y normativa en cuanto al atraso

en el desarrollo de varias economias colocé en el centro de las discusiones politicas y
académicas al desarrollo economico.

Laimportancia deesta area de estudio obedece a varias causas. En primer lugar, el avance
delas naciones en cuanto a disponibilidad y produccién de bienes y servicios, la evolucion
en el largo plazo y el progreso de la calidad de vida de sus habitantes propone interés per
se. Del mismo modo, el caracter dindmico y multidimensional del concepto propone su
analisis desde diferentes enfoques y teorias. Por Gltimo, se resalta la actualidad e
importancia del debate y tratamiento de las probleméticas que se adjudican al estudio del
desarrollo econémico, como la pobreza, desigualdad, estancamiento econdmico,

estandares de habitat y otras.

Desde hace siglos, filésofos, economistas, politdlogos, bajo diferentes corrientes del
pensamiento cientifico, han esgrimido percepciones, pensamientos, juicios, definiciones
y sugerencias de politica acerca de conceptos similares o componentes de lo que, luego,
fue definido por la literatura como desarrollo econdmico. Estos autores han teorizado
acerca de la prosperidad y evolucion econdmica de las naciones y su impacto en el
bienestar de la poblacion, teniendo en cuenta diferentes causantes y limitantes de este
proceso, como la disponibilidad de recursos naturales, la acumulaciéon de capital, el
crecimiento de la poblacion, la riqueza individual, la actividad comercial, como asi
también el reparto derecursos dentrode la sociedad y condiciones deequidad en la misma
(Bardhan, 1993; Cajas Guijarro, 2011).

Si bien los primeros avances a continuacion se enumeran se encuentran alejados delo que
se conoce en la actualidad como desarrollo econdémico (mas aun de desarrollo sostenible),
su revision propone destacar los postulados o teorizaciones iniciales que fundamentan a
las corrientes que hasta hoy debaten acerca de la definicion, como también colaboran a

entender la multidisciplinariedad del mismo.
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Quienes revisan el avance histdrico del concepto sefialan a la corriente mercantilista y sus
seguidores como los pioneros en su investigacion, dada su relevancia en los siglos XVII
y XVIII. Los autores de esta concepcion sostienen que las economias se expanden
mediante el uso de todos los factores productivos, especialmente la mano de obra y su
efectosobre el aumento de la productividad. Paraesta corriente la intervencion del Estado
es esencial en la coordinacion de los elementos necesarios para el progreso economico
general (Ekelund y Hébert, 2013; Vergara Tamayo y Ortiz Motta, 2016).

Entanto, en los albores del siglo XV 111 enFrancia se conformo la escuela fisidcrata, cuya
teoria de progreso se basa en la explotacion de la tierra, con una posicion critica sobre la
actividad comercial y la intervencién estatal propuesta por los mercantilistas (Llombart,
2009). Estos autores le asignaron una importancia superlativa a los recursos naturales en
los procesos de desarrollo (Hidalgo, 1998). Sobre finales del siglo XV111, tras un corto
periodo de supremacia teorica de los pensadores fisiocratas, el rol predominante en el
mainstream se traslad6 hacia los autores Clasicos, quienes reforzaron la nocion de libertad
econdmica defendida por los primeros. Uno de los maximos precursores de este grupo
fue Adam Smith, quien es considerado en la literatura como el primer economista del
desarrollo (Samuelson y Nordhaus, 1993). Su reconocido libro, “Investigacion de la
naturaleza y causas de la riqueza de las naciones”, presenta la tesis fundamental de la

“mano invisible”:

“Cada individuo intenta encontrar la utilizacion mas ventajosa para su capital.
Es su beneficio, y no el de la sociedad, lo que tiene en mente. Pero este ejercicio
le lleva de forma natural, incluso necesaria, a elegir la utilizacién que también
Sera mds ventajosa para la sociedad ... Asi, como en multiples otras situaciones,

resulta ser guiado por una mano invisible para producir un fin que no era parte
de su intencion” (Smith, 1776, libro TV, Cap. II).

Ademas, el autor propone como fuente del progreso de la economia la division del trabajo,

argumentando que esta herramienta reduciria los tiempos de produccion (Hagen, 1971).

Dentro de la escuela clasica, en los inicios del siglo XI1X, Malthus (1798) sostuvo la
relacion negativa entre la tasa de crecimiento de la poblacién y el desarrollo de una
economia. Este efecto se debe, segun el autor, a que la escasez de los recursos se volveria
mas operativa ante el aumento demografico (principalmente los alimentos). Luego

considerando las ideas de Malthus, David Ricardo (1817) sostiene que el avance agricola
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agotara las tierras de mayor calidad y esto resultara en la utilizacién de las menos fértiles
y con menor productividad, en base a ello propone la expansién hacia nuevos terrenos
(colonizacién) y avanzar tecnoldgicamente en la explotacion agricola. Mill (1863)
profundizé estos ultimos avances teoricos con un analisis que deja de lado la relevancia
del crecimiento de la poblacion, pero sosteniendo la preocupacion por el limite de los
recursos de la naturaleza. Esta inquietud se cataloga como uno de los primeros
cuestionamientos acerca de la capacidad de la naturaleza como limitante del desarrollo
(Hagen 1971; Hidalgo, 1998). Dentro de la escuela clasica, Karl Marx presenta una critica
profundaa las bases del crecimiento propuesto por sus colegas contemporaneos. El autor
sostiene que la Unica fuente generadora de riqueza es la mano de obra, desestimando la
explotacion del capital y la naturaleza sin limite en aras del progreso (Altvater, 1992;
Kurz, 2003).

A principios del siglo XX surge la concepcion neoclasica. Esta nueva linea teorica
manifiesta una postura conformada por conceptos desprendidos de sus predecesores. Sus
autores realzan la concepcion de desarrollo bajo la supremacia del mercado como la
opcion mas eficiente en pos de garantizar la satisfaccion de las necesidades humanas, a
través del aprovechamiento éptimo de los recursos. Asi, la concepcion central de
desarrollo econdmico para los neoclasicos gira en tornoa la funcién de produccion, donde
los factores son perfectamente sustituibles y prima el anélisis de la productividad
marginal (Hidalgo, 1998; Ekelund y Hébert, 2013).

La primera definicién del concepto de desarrollo en incluir tanto aspectos cuantitativos
como cualitativos es la elaborada por Joseph Schumpeter, en el afio 1934, quien toma los
avances teoricos previos y se refiere al proceso de desarrollo como el resultado de los
cambios end6genos y organicos de la dindmica econémica. La postura de Schumpeter se
liga con los postulados capitalistas de los clasicos al afirmar que el desarrollo necesita de
la ganancia, pues el capitalismo se fundamenta en la ganancia que es la representacién
mas clara de la acumulacion de la riqueza. No obstante, afirma que el desarrollo no solo
implica un cambio cuantitativo (econémico), sino también un cambio cualitativo
(componentes sociales, culturales y tecnoldgico), otorgando asi una mayor completitud
al concepto, aunque aun lejos de los avances mas modernos, relacionados al desarrollo
sostenible (Schumpeter, 1934; Montoya, 2004; Fritsch, 2017).

Partiendo de las cuestiones cualitativas del desarrollo, diversos estudios han focalizado la
atencion en los aspectos relativos a la calidad de vida para evaluar el desarrollo de las
12



economias. Una linea dentro de esta concepcién es denominada humanismo, centrando
la atencion en que la disponibilidad de recursos, el aumento de la esperanza de vida, el
respeto de los derechos individuales, el acceso aeducacion de calidad, etc., deben ser los
propdsitos primordiales de los gobiernos en aras del desarrollo de las economias
(Vasquez, 2006; Gonzalez, 2018). En el mismo sentido, el individualismo se destacada
por sus avances en términos cualitativos considerando al individuo como base de la
sociedad. Esta ultima corriente es fuertemente influenciada por el anarquismo, surgida de
intelectuales de paises de ingresos bajos quienes no poseen el mismo concepto de
subdesarrollo que los pensadores de paises ricos, llevan a pensar al desarrollo con centro
en el crecimiento personal y en la autorrealizacion, es decir, el progreso interior. De esta
manera, estos pensadores se conjugan en la postulacion del progreso de las personas en
cuanto al bienestar, corriendo del eje central las cuestiones de crecimiento econémico

general (Guell y Unceta, 2001).

Hacia fines del siglo XX 'y comienzos del siglo XXI, los aportes de Amartya Sen y sus
seguidores significan una reformulacion del concepto de desarrollo econdémico, con el eje
sobre las capacidades humanas. Sen (1999) incorpora aspectos cualitativos en niveles
individuales para el progreso equitativo de las sociedades y propone entonces que el
desarrollo de las personas de la sociedad es el objetivo ultimo. Asi, el autor define
concretamente: "El desarrollo es un proceso de expansion de las “capacidades” de que
disfrutan los individuos™ (Sen, 1999). Vale resaltar en este punto que varios autores,
incluso el propio Sen, se manifiestan en desacuerdo con la traduccién al castellano de
capabilities como “capacidades”. Estos especialistas afirman que la terminologia es
erronea e incompleta, y que el término en realidad debe ser utilizado a fines de describir
las posibilidades reales de los humanos para vivir la vida, y por ello centra su analisis en
la valoracion de las mismas, indicando que el aumento de las alternativas reales entre las
que pueden optar los individuos es primordial para el desarrollo (Sen, 2001; Londony
Formichella, 2006). Sen, y sucesores que retoman su postura, sostiene la importancia del
acceso a bienes y servicios basicos, los derechos civiles, fomento de la democracia, como
aspectos indispensables para que los individuos cuenten con las libertades fundamentales
permiten el logro de distintos estilos de vida. Dicho de otro modo, las libertades
fundamentales permiten a las personas el acceso a diferentes bienes, servicios y medios
para vivir la vida que desean es el objetivo primordial para esta concepcién del desarrollo

(Sen, 1999). Aunque este enfoque parece opuesto a los expuestos anteriormente,
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Gutiérrez (2007) afirma que la version de libertad utilizada por Sen implica la libertad de
mercado propuesta por Smith, como también resulta insoslayable el aporte de las

concepciones cualitativas del humanismo, enfocado en las cualidades de las personas
(Gutiérrez, 2007).

El Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD, 1990), reuniendo aspectos
relevantes de la mayoria de las corrientes hasta aqui destacadas, referidas tanto al aspecto
meramente econdmico del desarrollo como al bienestar de las personas, determina un
sendero politico para lograr una mejora integral de condiciones de acceso educativas,
sanitarias y economicas, con el objetivo del aumento de la calidad de vida de las personas
(Coérdoba, 2006). Este Programa se complementa con la medicion del Indice de
Desarrollo Humano (IDH), el cual representa la valuacién mas reconocida del desarrollo
en la actualidad. De esta manera, se forja el concepto tedrico de desarrollo humano,
considerado como un proceso enfocado en el progreso de las personas y sus capacidades
y se establece una planificacion estratégica para su logro (Vergara Tamayo y Ortiz Motta,
2011).

La definicion de Vargas (2008) aporta una descripcion del concepto de manera
multidimensional, tomando aspectos cualitativos y de crecimiento econdémico, como

proceso y enumeracion de sus finalidades:

“El desarrollo es un proceso multidimensional que implica cambios en las
conductas y actitudes individuales que impactan las estructuras institucionales de
los sistemas econdmicos, sociales y politicos cuya finalidad es la persecucion del
crecimiento econdmico y el mejoramiento social mediante la reducciéon de la

desigualdad y la eliminacion de la pobreza” (Vargas, 2008, p. 111).

De la mano con el concepto de desarrollo y con objetivo de explicar la situacién de las
economias que no han logrado el progreso econdémico y social, surge el concepto de
subdesarrollo. Es entonces, luego de la Segunda Guerra Mundial, que la preocupacion
politica y normativa en cuanto al desarrollo de las naciones comenzd de manera firme,
colocando a la literatura de la Teoria del Desarrollo en el centro de la discusion politica
y académica. Asi, se sostiene que la inquietud en cuanto al progreso de las naciones nacio
en base a la evolucion de los paises subdesarrollados; y valiéndose de elementos ya
descriptos y nuevos avances, se proponen estrategias para salvar esta problematica

(Reinert, 2006; Vergara Tamayo y Ortiz Motta, 2016). Este concepto, que ha sido
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mencionado por autores clasicos?, presenta diversas definiciones o visiones en funcién de
las causas, efectos y problematicas que se le adjudican (Mora, 2006). La teoria de la

modernizacion interpreta el subdesarrollo como un problema de atraso econémico.

Siguiendo a London (1996) se realiza una revision de alguno de los autores méas
destacados dentro de esta linea. En primer lugar, Rosentein — Rodan (1943) propone un
esquema de desarrollo basados en el crecimiento equilibrado, fundamentado que la
industrializacion de las regiones mas pobres generara la estabilidad politica internacional.
Nurske (1952), en la misma linea, propone la existencia de circularidades de la economia,
que generan el estancamiento de paises de menores ingresos. Hirschmann (1961), por el
contrario, sostiene que el proceso de desarrollo esta caracterizado por desequilibrios
sostenidos que motivan e inducen la inversion en las zonas mas atrasadas. Por su parte,
Rostow (1956) indica una serie de condiciones a cumplir en las naciones menos
aventajadas las cuales derivaran inevitablemente en un proceso de desarrollo, que debe
mantenerse sumando inversiones productivas. Myint (1954) fundamenta esta distancia
entre regiones ricas y pobres a través de diferencias en la productividad de los sectores
productivos y el estancamiento de las economias mas atrasadas. Por ultimo, Myrdal
(1957) postula que la diferencia en el grado de desarrollo de los paises viene dada por
cuestiones acumulativas de capital, que mantienen una tendencia creciente y son dificiles

de emparejar (London, 1996).

Para los autores de la corriente estructuralista el subdesarrollo no forma parte del proceso
de desarrollo de una economia, sino que es ocasionado por el rezago estructural del
sistema productivo, que genera beneficios y salarios que se alejan de la productividad de
los factores y su crecimiento. Esta postura encuentra sus mayores exponentes en
Latinoamérica. Prebisch (1950) propone que este atraso en la estructura de produccion es
la que definea los subdesarrollados como exportadores de materias primas e importadores
de bienes de consumo, otorgando vital importancia a las inversiones en industria y
tecnologia con la finalidad de lograr una dinamica de desarrollo. Furtado (1954) sefiala la
importancia de un reordenamiento de los factores de produccion dentro de las

posibilidades existentes para lograr el desarrollo, aunque para el crecimiento afirma que
es determinante el avance tecnolégico (London, 1996).

L El término subdesarrollo se formaliza en la Conferencia de Constitucion de las Naciones Unidas en 1945,
dentro del proceso en que Occidente redefine el resto del mundo de manera diferente a lo que concebia
Oriente (Vergara Tamayoy Ortiz Motta, 2016).
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Solow-Swan (1956) presentan un modelo de crecimiento que intenta explicar el atraso de
algunas naciones en cuanto al crecimiento de su producto y la proyeccion del mismo, a
partir de la dotacion de capital fisico de las economias. Multiples extensiones se
produjeron con fundamento en el desarrollo de los autores citados, incluyendo otros

factores explicativos, como la tecnologia (Solow, 1956).

Las deficiencias institucionales son la causa principal del subdesarrollo para la teoria
neoinstitucionalista. Estas deficiencias se resumen en el incumplimiento de los derechos
individuales, el derecho de propiedad y las libertades en general, como también en la
existencia de actos de corrupcion en los gobiernos. Segun Vargas (2008) si estas fallas se
sostienen en el tiempo, los resultados se alejan de los 6ptimos y no se alcanzan las sendas
de desarrollo. En otro sentido, como oposicion a la vision clasica del desarrollo, la teoria
de la dependencia sugiere que el subdesarrollo es consecuencia del sistema capitalista y
que puede adjudicarse esta patologia a la supervivencia de instituciones arcaicas (Mora,
2006; Vargas, 2008).

Elauge académico de la Tedrica del Desarrollo se revirtio fuertemente, segin Leys (1977)
a partir de la creciente importancia ganada por la teoria neoclasica como dominante y el
capitalismo como sistema reinante, entre otras causas. Krugman coincide en la existencia
deuna “caida” por el interés en la teoria del Desarrollo, sin embargo, difiere con Leys y
la adjudica a la imposibilidad de formalizar matematicamente los avances teoricos,
imposibilitando su modelizacion (Krugman,1996; en London, 1996).

Con el surgimiento de la Teoria de Crecimiento Enddgeno y la preocupacién creciente
por el atraso de algunas regiones especificas del mundo, la dinamica del desarrollo retomé
el foco central en las discusiones macroecondmicas internacionales. El debate entonces,
se centrd en explicaciones del atraso de algunas economias y la discusion de propuestas
para solucionar esta problematica (London, 1996).

En las ultimas décadas el avance de los especialistas en el campo de investigacion no se
ha detenido: la vision microecondmica enfocada en la temética de la pobreza ha ganado
un lugar preponderante, principalmente con los aportes de economistas como Duflo,
Banerjee, Kremer, Mullainathan, entre otros (Subramanian, 2007). Estos autores
investigan las lineas causales de la pobreza y proponen proyectos de escala pequefia para
el desarrollo eficaz de las economias. A su vez, este cuerpo de literatura propuso la

evaluacion aleatoria, que es determinada en la actualidad como una herramienta empirica
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novedosa e imprescindible cuanto al aspecto metodoldgico del desarrollo (Banerjee y
Duflo, 2007; Banerjee y Mullainathan, 2007; Banerjee, Duflo y Kremer, 2016).

En paralelo, a comienzos de la décadade 1970 los progresos teoricos enfocados en la
importancia de la proteccion del medioambiente complementan los Ultimos avances
dentro de la conceptualizacion del desarrollo econdmico. Continuando los avances de la
literatura relacionados con el desarrollo humano, los autores que trabajan en esta corriente
indican la importancia del resguardo de los ecosistemas urbanos y rurales para la calidad
de vida de las personas, como también la preservacion de los recursos naturales como
fuente de bienes agotable de las economias. A su vez, esta postura cobro relevancia en el
ambito politico internacional, donde la preocupacion en torno a decisiones para contener
el deterioro del medioambiente ha aumentado ante las consecuencias ostensibles del
mismo. Los avances tedricos en este sentido son agrupados bajo la concepcion de
desarrollo sostenible (Artaraz, 2002). La evolucion del desarrollo sostenible, sus

componentes y posturas tedricas relacionadas seran expuestas en la siguiente seccion.

La corriente neoclasica ocupa un lugar predominante en la teoria del desarrollo en la
actualidad. Dentro de sus postulados basicos, esta corriente establece como condicion
necesaria para el proceso de desarrollo el respeto de las libertades individuales,
cumplimiento de contratosy predominio delas leyes de mercado. En esta linea se destaca
el aporte de los postulados institucionalistas, como uno de los enfoques que participa
dentro de la multidimensionalidad del desarrollo. La contribucion de la teoria del
institucionalismo, principalmente en el aspecto macroecondmico, es relevante a traves
del sustento del marco legal e institucional como elemento indispensable para el

desarrollo del mercado y sustento de las libertades individuales (Catafio, 2000; 2003).

La corriente institucionalista posee en la actualidad una destacada aceptacion en los foros
del pensamiento econdémico y politico, principalmente por su capacidad en explicar
diferentes niveles de desarrollo (Salazar, 2001; Masera, Palma y Calcagno, 2017). Bajo
el establecimiento de diversas relaciones causales, los autores afirman que las
instituciones cumplen un rol clave en la reduccion de costos de transaccion, la division
del trabajo, el cumplimiento de los contratos formales e informales, el control y

regulacion a los agentes economicos, entre otras. Estos aspectos tienen un papel central
en el logro del progreso econdémico de las naciones (Catafio, 2000).
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El término institucion proveniente del latin institutio que significa “establecimiento,
fundaciéon”y sus componentes Iéxicos son: el prefijo in- (penetracion), statuere- (colocar,
estacionar) y el sufijo cién- (accién y efecto)?. La etimologia del mismo refiere asi al
significado constitutivo, es decir, el establecimiento o fundacién de algo, como también
a organismos gue se encuentran instalados relativa antigiiedad, como las organizaciones
fundamentales de un Estado, nacion o sociedad u drganos constitucionales del poder

soberano en la nacions.

Otra definicion para el término institucion (méas cominmente su plural: instituciones)
suele asociarse a los sistemas de indole social y cooperativos creados cominmente bajo
mandatos legales, que tienen como objetivo ordenar y normalizar el comportamiento de
un grupo de individuos. Asi, las instituciones trascienden las voluntades individuales, al
suponer un beneficio social comln a los agentes que se rigen bajo ella. El rol de las
instituciones es mdaltiple, aunque el mecanismo que se destaca mayormente es la
elaboracion de numerosas reglas o normas, las cuales se mantienen a través del tiempo y

requieren procesos de largo plazo para su flexibilizacion o modificacion. Esta acepcion
es utilizada por la corriente institucionalista del desarrollo (Haidar, 2012).

En este contexto se diferencian los conceptos de marco y disefio institucional. El primero
esta compuesto por todas aquellas reglas formales e informales, evolucionadas o creadas,
principalmente de bajo la concepcion de que las mismas se encuentran ya establecidas.
El disefio institucional se relaciona con la creacion intencional de las reglas del
comportamiento social, en la cual intervienen el derecho, la politica publica, la
administracion y la ética. Este concepto cobra relevancia al entender las leyes juridicas
como sistemas de reglas, puesto que pueden modificarse o crearse sistemas de regulacion
para orientar el comportamiento social de un grupo que esté sujeto a ellas. Asi también,
si la politica publica se interpreta como la definicion gubernamental de reglas de
asignacion de recursos, parte fundamental del disefio de politicas publicas consiste en la
creacion y la transformacion intencional de dichas reglas, y que la politica puede ser vista
como la lucha por la autoridad para crear o cambiar esas reglas. En el presente trabajo (en
concordancia con lo expresado en la literatura) se hace referencia al concepto de marco
institucional cuando se realizan expresiones en cuanto a las instituciones actuales de

determinado grupo o sector; por otro lado, se utiliza la terminologia de disefio

2 para masdetalle de la definicion: http://etimologias.dechile.net/?institucio.n
3 Acepcién tomadade: https://dle.rae.es/instituci%C3%B3n
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institucional en las ocasiones donde se sugieren modificaciones, eliminaciones o

creaciones regulatorias a las preexistentes (Abitbol, 2005).

De manera similar, es dable sefialar aqui la diferencia entre las denominadas instituciones
formales e instituciones informales. Las primeras son las instituciones establecidas de
manera expresa, protocolar y codificada, normalmente relacionadas o desprendidas de
actividadesdemocréaticas o gubernamentales y que ordenan el comportamiento de manera
formal (gobierno, sistema clerical, el sistema legal, entre otros) (Keefer y Shirley, 2000;
Leiras, 2004). Por otro lado, las instituciones informales son definidas como ‘“reglas
socialmente compartidas, usualmente no escritas, que son creadas, comunicadas e
impuestas fuera de los canales oficialmente sancionados” (Helmke y Levitsky, 2003, p.
11-12). Dentro de este conjunto se encuentran las costumbres sociales, las familias, los
clanes, entre otros. Finalmente, Leiras (2004) sostiene que las instituciones informales
son igual de relevantes que las formales. Ademas, el autor afirma que la diferencia entre
ambas se fundamenta en dos aspectos: la codificacion y procedimiento oficial para el

establecimiento de las instituciones formales; y la asimetria en el poder de sancion,
principalmente referido hacia aspectos democréticos.

Los primeros esfuerzos teoricos dedicados a la relacion de las instituciones con el
desempefio de las economias se observan a comienzos del Siglo XX, principalmente en
Estados Unidos. John R. Commons (1934) y Thorstein Veblen (1974) son reconocidos
como los pioneros de la corriente institucionalista y fundadores del Law and Economics*.
Ambos autores destacaron las bondades del capitalismo en la evolucién continua del
producto de las naciones, valorando los aportes de la teoria neoclasica. Segun estos
autores, las instituciones juegan un rol central en el control de posibles conflictos en las
transacciones de mercado y la regulacion del poder de los agentes, como también limitar
la ambicion desmediday dafiina propuesta por el capitalismo (Hunt, 1989). Por su parte,
Clarence Ayres (1961) sostiene que el entramado institucional es central para ordenar la
evolucion de la tecnologia, fuente real del crecimiento. John Kenneth Galbraith (1973),
vincula al marco institucional como garante de la estabilidad y previsibilidad de los
mercados, primordialmente los internacionales, como fuente para el desarrollo de las
grandes empresas que generan el progreso econémico. A su vez, el autor afirma que el

mismo marco legal es el que debe controlar a las organizaciones multinacionales, con el

4 Cuerpo tedrico que trabaja la relacion de las leyes y la economia, principalmente la incidencia de las
primeras en la fazeconémica.
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fin de regular su poder, evitando asi la presion sobre gobiernos nacionales, promoviendo
las libertades individuales, fuente principal del crecimiento en el capitalismo (Hodgson,
1998).

Siguiendo la revision histérica de la teoria institucionalista realizada por Rutherford
(1999, 2001) Veblen, Commons, Galbraith, Ayres, entre otros, son clasificados como
pertenecientes a la “vieja economia institucional”. Segun este autor, los desarrollos de
esta corriente sientan las bases para la “nueva economia institucional” y que ésta ultima
se concentra en la reduccién de los costos de transaccién. Por Gltimo, Rutherford (2000,
2001) plantea que los autores de la “nueva escuela” utilizan un nuevo enfoque
metodologico a través del cual es posible interpretar las instituciones en funcion de
decisiones adoptadas por individuos racionales.

Ronald Coase es considerado el padre del andlisis econémico del derecho. El autor
desarrollé aportes clave acerca delsistema de precios y la reduccion de los costos, a traves
del establecimiento de reglas claras y eficientes. Los trabajos de Coase fueron retomados
por los autores méas reconocidos de la nueva economia institucional como Williamson,

Ostrom y North (Rutherford, 2001). Ademas, son destacadas sus conjeturas acerca del
comportamiento y regulacion de los mercados monopolicos (Coase, 1998).

Por otra parte, la contribucion de Coase fue determinante para el desarrollo posterior de
Williamson (sindicado como el primer autor dela “nueva economia institucional’) y otros
autores como Ostrom y North (Rutherford, 2001). En un anélisis mas actual, tanto Elinor
Ostrom como Oliver Williamson, realzaron la importancia del marco institucional para
regular la participacion y disposicion de bienes publicos y privados, como asi también las
categorias intermedias. La autora estadounidense realizd valiosos aportes en cuanto a la
gestion eficiente de los recursos comunes a través de normas legales, en tanto Williamson
trabajé sobre las desigualdades del intercambio en el &mbito pdblico y privado, a través
del andlisis de los contratos y la importancia de las reglas para la reduccion de los costos
de transaccion. Ademas, segun este Gltimo autor, las instituciones estan disefiadas para

tal fin y aquellas que no lo hagan no sobreviviran (Hart, 1995; Williamson, 2002; Ramis
Olivos, 2013; Carballo y Fracchia, 2016).

Utilizando estos elementos teoricos, Douglas North destaca las multiples relaciones de
causalidad entre los elementos que componen el marco institucional y la evolucion

econdmica a lo largo de la historia reciente (Carballo y Fracchia, 2016). EI autor sostiene
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que la teoria neoclésica es un aporte vital al conocimiento y, sobre todo, para la
comprension de los mercados en paises desarrollados. Sin embargo, segun su vision esta
herramental tedrico no permite explicar el intercambio en las economias més atrasadas,
donde las transacciones carecen de eficiencia, aspecto central en las diferencias en el
grado de desarrollo de las naciones (North, 1995). En su ensayo de 1989, North analiza
la interdependencia de las instituciones politicas y econémicas con los postulados de la
economia neoclésica, tomando a la poblacién y el ahorro como variables clave para el
crecimiento econdmico. A través de andlisis de casos (derecho consuetudinario en
Inglaterra y desarrollo institucional centralizado de Espafia) reafirma su hipétesis de que

las diferencias institucionales producen consecuencias econdmicas (North, 1989).
North proporciona una definicion de instituciones ligada a lo normativo:

“Las instituciones son las restricciones ideadas humanamente que estructuran las
interacciones politicas, econdmicas y sociales. Consisten en ambas restricciones
informales (sanciones, tabues, costumbres, tradiciones y codigos de conducta) y
normas formales (constituciones, leyes, derechos de propiedad). A lo largo de la
historia, los seres humanos han ideado instituciones para crear orden y reducir
la incertidumbre a cambio” (North, 1991, p. 97).

El autor firma que el entramado legal debe evolucionar en paralelo al crecimiento de los
mercados y el avance de los métodos de produccion. Segun su Optica, cuando los
mercados toman una dimension tal que atraviesan jurisdicciones, las instituciones deben
regular estas transacciones de manera de garantizar los acuerdos y reducir los costos de
transaccién. Luego, cuando el progreso econdmico genere inevitablemente la
urbanizacion de la produccion, las normas legales deben defender fuertemente la
propiedad privaday la libertad individual, con el fin de generar un marco propicio para
la especializacion y division del trabajo, como también para el despliegue de un mercado
de capitales ordenado, fuentes claves del desarrollo econémico (North, 1995). Ademas,
North sostiene que la historia de las naciones es en si la historia de la evolucion
institucional, la cual determina el crecimiento, estancamiento o declive de las economias,
mediante la formacién de la estructura de incentivos a los agentes econdmicos. De esta
manera, el pensador explica que el desempefio econémico con la eficiencia de su marco
institucional: las naciones que no determinaron reglas de juego econdémico firmes no
lograron atravesar una senda de crecimiento sostenido. En su vision existen grandes
limitaciones para el cambio de las instituciones politicas y econémicas que promuevan
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un aumento en la eficiencia (y el crecimiento), dado que las mismas son producto de una

confeccion historica de largo plazo.

Latesis central de North es que la desigualdad en el grado de desarrollo de las economias
es causada por las diferencias en la calidad institucional, las cuales promueven distintos
niveles de eficiencia en los mercados y en la produccion. La misma ha sido retomaday
ampliada en las ultimas décadas por una serie de autores que, aunque sostienen al marco
institucional como el factor clave, proponen que la relacion mayor o menormente corrupta
entre las instituciones politicas y las elites econdmicas predominantes son el principal
canal explicativo de la evolucion de las naciones. Esta corriente, llamada

neoinstitucionalista, agrupa autores como Rodrik, Subramanian y Trebbi (2004),
Acemoglu, Jonhson y Robinson (2005), Acemoglu (2006), Acemoglu y Robinson (2010).

En sus obras, estos autores utilizan lo que denominan “experimentos cuasi naturales”, que
se caracterizan por la comparacién y andlisis de economias con pardmetros geograficos y
culturales similares (el caso méas popular es el de Corea del Norte y Corea del Sur). Los
autores concluyen que las condiciones histéricas de las naciones con respecto a la
colonizacién, independencia, elites asociadas al progreso econdémico, formacion de los
organismos de gobierno que determinan la calidad de las instituciones econémicas
constituyen el elemento central del crecimiento (Acemoglu, Johnson y, Robinson, 2005).
Asi, se desprende la relacion deterministica bidireccional entre las instituciones politicas
y econdmicas. Las Ultimas determinan los incentivos y limites de los agentes econdmicos
y como tales son decisiones sociales, elegidas por sus consecuencias. Dado que sectores
especificos se benefician en mayor medida con el orden establecido se producen
conflictos entre los mismos, que finalmente se resuelve en favor de aquellos grupos que
ostentan un poder politico superior. A su vez, la distribucion del poder politico en la
sociedad estd determinada por las instituciones politicas y el reparto de recursos entre los
estratos de la poblacidn. Las instituciones politicas asignan el poder politico de jure (de
derecho, legalmente), mientras que los sectores predominantes en el &ambito econdmico
tipicamente poseen un mayor poder politico de facto (de hecho, en la realidad). Asi
mismo, instituciones politicas y reparto de recursos cambian con el tiempo porque las
instituciones econdmicas que se mantienen en el poder afectan la distribucion; como
también los grupos con poder politico de facto dominantes en la actualidad se esfuerzan
por cambiar las instituciones politicas con el fin de aumentar su poder politico de jure en

el futuro. De este modo, las instituciones econdmicas buenas (las cuales fomentan el
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crecimiento) surgen en tanto el marco institucional politico asigne el poder a los
segmentos con mayor interés en promover la aplicacion de derechos de propiedad, como
también, cuando se establecen limitaciones efectivas a los poseedores del poder y no
existen grandes rentas pasibles de ser capturadas por las elites dominantes (Acemoglu,

Johnson y Robinson, 2005; Acemoglu, y Robinson, 2010).

Finalmente, mediante diferentes anélisis empiricos, los referentes del nuevo
institucionalismo sostienen que las instituciones politicas débiles provienen normalmente
de procesos histdricos donde el establecimiento de reglas y reparto de recursos ha sido
gerenciado por las elites econdémicas dominantes, normalmente duefiasde los medios de
produccion y asociadas al poder extranjero (comunmente con los colonizadores). La
evolucion delas instituciones (extractivas) ha generado procesos de desarrollo econémico
mas lentos, inconclusos Yy errantes, a través de la captura de rentas por parte de grupos
hegemonicos. Estos grupos, mediante la utilizacion del poder politico en su favor
(coartando libertades individuales, debilitando el derecho a la propiedad privada e
interviniendo en el normal desarrollo de los mercados, etc.), ha retrasado el progreso de
innovacion productiva, evitando el recambio en su posicion de privilegio. Por el contrario,
aquellas economias que han atravesado evoluciones histéricas donde las instituciones
politicas buenas regularon el poder de los grupos econdmicos méas fuertes, promovieron
procesos de desarrollo dinamicos, con intercambio y control de las facciones econdmicas
dominantes segln la etapa historica, lograron situarse en la actualidad como los méas
adelantados (Acemoglu, 2006; Acemoglu y Robinson, 2010). En palabras de Rodrik
(2008) la historia y las propias caracteristicas de los marcos institucionales son cuestiones
centrales para comprender los senderos de evolucion de las economias. Estos aspectos
inciden en la dificultad de cambiar la calidad de las instituciones tanto politicas como

econOmicas en el corto plazo para aquellos paises mas atrasados (Rodrik, 2008).

En este marco los autores neoinstitucionalistas otorgan un papel predominante al
crecimiento econémico en cuanto a la promocién de la innovacién productora, el progreso
de la industria y el desenvolvimiento de los mercados. Una revision superficial de sus
posturas llevaria a ligar desarrollo y crecimiento. Sin embargo, los mismos autores
sefialan al crecimiento como un paso inicial en la reduccion de la pobreza, que es a su vez
una de las metas del desarrollo y una causa generadora de progreso. Asi, las buenas
instituciones politicas tienen la capacidad de generar una distribucién de recursos justay

equilibrada, otro de los objetivos del desarrollo. Avances mas contemporaneos sostienen
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que la definicion de desarrollo de la corriente neoinstitucionalista es la referida a

Desarrollo Humano (Boldrin, Levine y Modica, 2012).

Trabajos recientes centran el analisis en el efecto de diversos tipos de instituciones en el
desarrollo de las economias, entre los que pueden mencionarse a Keefery Shirley, (2000),
Kim (2002), Shirley (2003), Casson, Della Giusta y Kambhampati (2010), Guiso,
Sapienza y Zingales (2015) entre otros. En ellos se retoma la influencia de las
instituciones informales (cultura, habitos, relaciones interpersonales, etc.) en el
comportamiento de los agentes econdmicos, como también en la efectividad de las
instituciones formales. Estos avances proponen que la cultura de la poblacion de cada
regién o pais tiene un papel central en el cumplimiento de los contratos, como en la
calidad productiva de las organizaciones, el respeto de las leyes y el control cruzado de
las actividades de los diferentes actores de la sociedad, ademas de jugar un rol clave en
la formacién, reproduccion y mutacion de las instituciones legales. A su vez, analizan la
idea de que los diferentes segmentos de las sociedades (no necesariamente determinados
por el poderio econémico) forjan sus propias normativas o reglas informales, reemplazan
o complementan el rol de las instituciones formales en el progreso.

En paralelo, partiendo de la idea de que las naciones menos desarrolladas poseen un
entramado institucional deficiente, en numerosos trabajos se ha intentado analizar por qué
estos paises no promueven un cambio en sus instituciones que permita virar hacia una
sendade crecimiento y evolucion.

Una primera respuesta a esta cuestion se fundamenta en las posturas principalmente de
origen latinoamericano ligadas al colonialismo moderno y la intervencion negativa de
poderes externos sobre el entramado institucional local. La primera vision afirma que
existe una relacion desigual de poder entre los paises desarrollados y los mas atrasados,
y la se verifica a partir de una subordinacion econémica, comercial y politica. Asi, de
configura un proceso de desarrollo dirigido hacia el propdsito de las naciones mas
avanzadas, en contraposicion a los intereses de las poblaciones de paises subdesarrollados
(Barreto, 2018; Polo Blanco, J. y Gomez Betancur, 2019). Por otra parte, numerosos
autores proponen que la debilidad institucional y la inestabilidad politica (debilidad de
las democracias, golpes de Estado, fraude, etc.) es, en una buena proporcion,
responsabilidad de la injerencia directa e indirecta de gobiernos de paises mas avanzados
e instituciones como la CIA (Amords, 2000; 2001; Ahumada, 2016). Bajo estos enfoques,
la posibilidad de virar hacia un entramado institucional de mayor calidad se dificulta por
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presiones externas y mediante alianzas de sectores del poder local con entidades
extranjeras (Cepeda Emiliani y Meisel Roca, 2014).

Otra respuesta se encuentra en el cambio lento de las instituciones: el marco institucional
se determina como resultado de procesos histéricos y las intervenciones en cualquiera de
sus ambitos verd sus resultados en el mediano o largo plazo. Ante esta condicion
intrinseca del entramado institucional, en la literatura se incrementan los analisis sobre la
factibilidad de mejorar la calidad de las reglas y normas en pos del progreso, teniendo en
cuenta las herramientas disponibles para los gobiernos y sociedades. En esta linea, Roland
(2004) califica como instituciones de cambio rapido a las ligadas a normativas politicas
y, por el contrario, de modificacion lenta a aquellas relacionadas con lo cultural y social.
A partir de esta diferenciacion, algunos avances tedricos proponen metodologias
alternativas de reformulacion, tanto de orden normativo como socio-cultural. Por una
parte, se sostiene que la politica debe, desde las instituciones de gobierno, progresar en
direccioén al establecimiento de nuevos dictdmenes legales para promover la libertad, la
justicia y el cumplimiento de los contratos (Evans, 2004; Roland, 2004; Chang, 2007).
De manera similar, otros autores manifiestan la posibilidad de introducir pequefias
variaciones en el comportamiento de determinado grupo de personas, a fines de evaluar
la aceptacion de las mismas y la ventaja en su aplicacion. Dentro deesta vision, se destaca
la postura de Amartya Sen, quien realza la discusion publica y el intercambio, entre los
diferentes estamentos, como herramientas centrales para cualquier trayectoria de cambio

institucional, promoviendo lo que llama desarrollo deliberativo (Sen, 1999).

La postura neoinstitucionalista es fuertemente criticada por diversas corrientes, entre ellas
las teorias de origen marxista. Estas concepciones conciben al entramado de reglas y
normas de las economias como regidas por y para las fuerzas capitalistas, que conducen
a un progreso efimero. Otra critica al neoinstitucionalismo esta asociado a su
aplicabilidad, especificamente en lo referido a que las recomendaciones de politica son
escazas Yy de dificil realizacion en el corto plazo (Jutting, 2003; Bardhan, 2006; Streeck y
Thelen, 2009).

Otroaspecto a destacares la definicion de calidad institucional que se utiliza en el enfoque
neoinstitucionalista, la cual se torna difusa, abstracta y refiere cominmente a resultados
de buenas instituciones y no a su descripcion positiva (Aquilino, Potenzay Rubio, 2018).
Martinez Nogueira (2012) propone que una definicion generalizada de calidad
institucional es:
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“una institucionalidad de calidad se manifiesta en la coherencia, estabilidad y
legitimidad del sistema de reglas y normas formales e informales, asi comoen la

consistencia, regularidad y ausencia de arbitrariedades en la aplicacion de
sanciones e incentivos” (Martinez Nogueira, 2012, p. 54).

El autor entonces define que las instituciones de calidad como sistemas de reglas
coherentes, estables y legitimas, e involucra a las instituciones informales. Por ultimo,
sostiene la importancia de la aplicacion de las reglas, evitando arbitrariedades en las
sanciones e incentivos. Aqui se detectan varios puntos, al menos, cuestionables.
Primeramente, la coherencia del sistema de reglas se torna un aspecto ampliamente
subjetivo. Por otra parte, la estabilidad en las normas es deseable, aunque multiples
autores sostienen que, en el largo plazo, las instituciones varian adaptandose a las
necesidades de la sociedad, por lo cual la estabilidad total es criticable. Finalmente, la
definicion incorpora la nocién de justicia (aunque no explicitamente) en la aplicacion de
las normas, haciendo parte de la calidad institucional no solo a la definicion de reglas,
sino a su aplicacion. Vale destacar aqui que el autor critica esta definicién e involucra el
estudio de las instituciones en el marco de la gobernanza (Martinez Nogueira, 2012).

Aquilino (2017) apoya la técnica analitica de Martinez Nogueira (2012) y sefiala que lo
abstracto y abierto del concepto comienza a perderse si se coloca dentro del contexto de
determinada corriente del pensamiento. Asi, la autora afirma que, por ejemplo, para la
tradicion liberal deben existir leyes que regulen el derecho de propiedad y un Poder
Judicial independiente capaz de garantizarlo. Por otro lado, para la tradicion republicana,
apunta a los equilibrios entre los tres poderes del Estado, e impulsa la idea de pesos y

contrapesos en el funcionamiento de las instituciones.

De esta manera, se entiende que la calidad institucional es un concepto abierto, dinamico,
abstracto y que su definicion se asocia al marco teérico que se emplee para su analisis.
Ante esta dificultad y retomando la concepcion de Martinez Nogueira (2012) se recurre
a la nocién de “buena gobernanza” (Banco Mundial, 1992) para establecer un marco de

definicion de la calidad institucional.

Se vuelve relevante definir entonces qué se entiende por gobernanza, para luego analizar
el concepto de “buena gobernanza”. La gobernanza se define como el proceso de toma de
decisiones y el proceso mediante el cual se implementan (0 no se implementan) las
mismas (Rothstein, 2012).
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Martinez Nogueira (2012) profundiza el andlisis del término y entiende que existen dos
conceptualizaciones centrales, en las cuales se fundamentan las demas definiciones. El
autor sostiene que existe una primera perspectiva que se basa en la estructuracion de la
sociedad y de las direcciones que ésta adopta, proponiendo que son resultados conjuntos
de las decisiones imperativas del estado, de una red de interacciones y comportamientos
auténomos de los actores sociales y de procesos cooperativos de resolucion de conflictos.
En esta corriente, se enfatizan los patrones de reglas que posibilitan la coordinacion social
y el conjunto mecanismos, medios y recursos por los que actores con diferentes
naturalezas y orientaciones pueden actuar en concordancia con el marco de un sistema
institucional establecido. Hace especial énfasis en la sociedad y en los actores diversos
que la componen, sus interacciones y consecuencias. En segundo orden, en una linea
desarrollada por el Banco Mundial, se entienda a la gobernanza como el resultado del
ejercicio efectivo del poder y autoridad del gobierno, para la gestion de politicas y para
movilizar y canalizar acciones de agentes sobre los que no tiene poder de imperio, pero
que cuyos comportamientos son cruciales para la marcha de la sociedad. Hace referencia
en particular a la adquisicion y ejercicio de la autoridad para la determinacion de politicas

y proveer bienes publicos (Banco Mundial, 2007).

Por tanto, una sintesis de las definiciones planteadas afirma que la gobernanza es la suma
deorganizaciones, instrumentos de politica, mecanismos de financiamiento, instituciones
(reglas, procedimientos y normas), recursos y capacidades que regulan, guian y movilizan

el proceso de desarrollo (Martinez Nogueira, 2012).

Si bien esta ultima definicién de gobernanza indica que las instituciones son parte
componente, Martinez Nogueira (2009) entiende que ambos constructos mantienen una
relacion bidireccional, y cumplen un rol clave en satisfacer la coherencia de las politicas
publicas y la coordinacion de su implementacion. De esta manera, colaboran con el
objetivo de la organizacion de la sociedad, es decir, su institucionalidad y a los procesos
por los que se conforma la agenda publica, se manifiestan aspiraciones e intereses de

actores sociales y se debateny acuerdan alternativas de politica, o sea, la gobernanza.

Como se expuso anteriormente, el concepto de gobernanza es definido por el Banco
Mundial bajo una idea ligada a medidas de politica tendientes al desarrollo. Asi, plantea
que la gobernanza se enfoca en los actores formales e informales involucrados en la toma
de decisiones y la implementacién de las decisiones tomadas, como también en las
estructuras formales e informales que se han establecido para llegar e implementar la
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decision. ElI Banco Mundial (1992) acufia el concepto de “buena gobernanza” y postula
que es proceso de gobernanza definido, pero adhiere ocho caracteristicas basicas:
participativo, orientado al consenso, responsable, transparente, sensible, eficaz y
eficiente, equitativo e inclusivo y respeta el estado de derecho. Ademas, minimiza la
corrupcion, asegura que se tengan en cuenta las opiniones de las minorias en la toma de
decisiones. Por altimo, atiende las necesidades presentes y futuras de la sociedad (Banco
Mundial, 1992; Rothstein, 2012).

En la misma linea, el Banco Mundial sostiene que “la buena gobernanza es fundamental
para crear y mantener un entorno que promueva un desarrollo fuerte y equitativo, y es
un complemento esencial para las politicas econémicas solidas”’; pero a su vez, resalta:
“el surgimiento de dichos marcos [buena gobernanza] necesita incentivos y una
capacidad institucional adecuada para crearlos y sostenerlos” (Banco Mundial, 1992,
p.2). Bajo esta concepcion se entiende al marco institucional como el sustento del proceso

de “buena gobernanza”, el cual es imprescindible para el desarrollo.

Esta concepcion de instituciones de calidad se adoptaen el presente trabajo, es decir, la
calidad institucional se verifica como la cualidad que poseen las instituciones de una
sociedad para procurar un proceso de “buena gobernanza”, clave para el desarrollo. Los
motivos de esta eleccion se fundamentan en la creciente aceptacion de la gobernanza
como proceso determinante en el estudio de las relaciones sociales, la definicion
presentada por el Banco Mundial (1992) que contribuye a reducir la condicién abstracta
del concepto y, por Gltimo, la utilidad que representa al enfoque cuantitativo del analisis
empirico de esta tesis (la valuacion de las componentes de la “buena gobernanza” se
definen luego, en el apartado empirico).

Por otra parte, debe remarcarse que algunas posiciones criticas de la linea descripta
sostienen que aln no existe evidencia suficiente para afirmar que las instituciones son el
determinante principal del nivel de desarrollo, a causa de la nocién poco clara de este
ultimo proceso, es insoslayable la potencia explicativa exhibida por la teoria
institucionalista. Los estudios citados de la temética brindan evidencia empirica robusta
sobre la relacion de causalidad entre instituciones, crecimiento y desarrollo (Carballo y
Fracchia, 2016).

Como conclusion del presente apartado, debe resaltarse cierto grado de paralelismo en la

evolucion de la concepcion de desarrollo econdémico y el rol e importancia de las
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instituciones en el plano politico y econdmico. Se observa que los primeros trabajos
acerca del progreso de las naciones se basan en el aspecto econdémico y productivo
(actualmente asociado al crecimiento econémico). A su vez, el aporte del
institucionalismo en esta primera etapa, sobre el crecimiento econdémico, se fundamento
en el efecto de las normas y el cumplimiento de contratos sobre la eficiencia econdmica,
principalmente como marco regulador de las transacciones comerciales y de trabajo
(London, 1996; Carballo y Fracchia, 2016).

Seguidamente, se destaca que ambos conceptos fueron desarrollados con mayor
profundidad luego de la Segunda Guerra Mundial. EI avance de los esfuerzos teoricos
posiciond a la corriente neoclasica en el lugar de mayor aceptacion y ubico a la
problematica del subdesarrollo como eje central en las discusiones politicas, econdémicas

y sociales (London, 1996).

Partiendo de los postulados neoclasicos que realzan la importancia del crecimiento, el
desarrollo econémico incorpor0 caracteristicas cualitativas dentro de su definicion,
generandose de esta manera un término de mayor representatividad del bienestar de las
personas, superando la concepcion que defiende la importancia determinante de las
disponibilidades materiales. Valores como la libertad, el respeto a los derechos
individuales, entre otros, que fomentan niveles aceptables de salud, educacion y
seguridad, etc. son componentes clave a la hora de lograr mayores niveles de equidad
dentro de cada nacion, se combinan con la erradicacién de la pobreza como las
incorporaciones mas importantes en la caracterizacion mas actual del desarrollo. Asi
mismo, la continuidad tedrica de la corriente institucionalista dio lugar a avances en
diferentes niveles: desde un enfoque micro, numerosos trabajos defienden la importancia
de un marco legal firme y equitativamente justo como elemento clave para la evolucién
de las libertades (caracteristica determinante para la concepcion del desarrollo planteada
por Sen, en cuanto al aumento de las capacidades). Asi, teniendo en cuenta la concepcion
de desarrollo econdémico esbozada por Sen, la nombrada linea tedrica encuentra en los
marcos institucionales de calidad una fuente explicativa del nivel de progreso de las
naciones (Marie, 1997; Sen, 1999).

Finalmente, en la actualidad multiples lineas de investigacion complementan la definicion
y relaciones de los conceptos de desarrollo econdémico y marco institucional. En cuanto
al primero, la incorporacion de la preocupacion ambiental que ha determinado la
evolucion del desarrollo humano hacia el desarrollo humano sostenible, siendo de los
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ultimos avances en torno a las discusiones macroecondmicas actuales. Con respecto a la
calidad de las instituciones, numerosos avances trabajan en la discusion de las relaciones
entre la misma con respecto a los diferentes aspectos del desarrollo, ya no meramente
econdmico, sino de equidad y justicia social, como también de la faceta de proteccion
ambiental (Artaraz, 2002).

La revision hasta aqui realizada muestra la evolucion del concepto de desarrollo
econdmico, teniendo en cuenta las multiples corrientes tedricas que lo componen y las
diferentes posturas que existen acerca de su definicion y medios para alcanzar los
objetivos que el mismo proceso plantea. Por otra parte, se describié el avance del
pensamiento institucionalista y sus aportes a la ciencia econdmica. La recopilacion
planteada persigue la finalidad de describir la formacion histérica de los dos conceptos
nombrados y sus puntos de contacto en variados aspectos, a fin de colaborar con la
comprension dela formulacién deltérmino desarrollo sostenible, las multiples acepciones
y posturas que estudian el mismo, como también para entender el origen de su relacion

con los postulados institucionalistas que ha sido trabajada de manera incipiente por varios
autores.

Para el presente analisis se toma como definicion de desarrollo econémico la concepcion
de Sen, definiendo al desarrollo como “...un proceso de expansion de las “capabilities ”
de que disfrutan los individuos™ (Sen, 1999). Los motivos se fundamentan en variadas
cuestiones: el apoyo de un amplio nimero de los autores de la temética hacia esta
definicion, la versatilidad y amplitud de la concepcion en cuanto realza el crecimiento
econdmico como sustento de necesidades basicas de la poblacion, pero sin restar
importancia al bienestar de las personas destacando la relevancia de las libertades
individuales a fin de aumentar las capacidades de cada ser humano para vivir la vida que
desee vivir. Por ultimo, los postulados de Sen 'y sus seguidores destacan el papel de las
instituciones (sociales y econdmicas) como determinantes clave en la consecucion del
objetivo de desarrollo, cumpliendo un rol de garantia de las libertades individuales y

marco regulatorio justo y equitativo de la vida en sociedad (Sen, 1999).

En cuanto a las diferentes propuestas enmarcadas en la economia institucional resulta
relevante nombrar el enfoque de Acemoglu y Robinson (2012) y desarrollos similares en
cuanto a su fuerte contribucion en la explicacion del fenémeno del subdesarrollo
(Carballo y Fracchia, 2016). Esta literatura y los trabajos que resaltan a las instituciones
politicas como de rapida movilidad a fines de establecer reglas firmes y eficientes que
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procuren la “buena gobernanza”, seran tomadas en el presente trabajo para explicar
diferentes causalidades en el proceso de desarrollo sostenible y, a su vez, defender la

propuesta expuesta en la introduccién acerca de la relacion entre la fortaleza institucional
y la calidad ambiental.

Si bien los postulados de los primeros autores y escuelas que trabajaron sobre lo que hoy
se conoce como desarrollo econdmico distan mucho de las acepciones actuales, la
revision planteada hasta aqui contribuye a comprender el origen tedrico de las maltiples
acepciones, posturas, criticas y fundamentaciones que recibe el desarrollo econémico

actualmente, como también el desarrollo sostenible.

Los aspectos ambientales, el surgimiento de concepciones que otorgan protagonismo a la
naturaleza en el proceso de crecimiento econdmico, las diferentes posturas tedricas en
cuanto al desarrollo sostenible, utilizacion de recursos naturales y demas cuestiones
relacionadas seran tratadas en los apartados siguientes, de igual manera que la relacion

de estas tematicas con el entramado institucional.
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11.2. Lasostenibilidad ambiental en el proceso de desarrollo sostenible

La preocupacion por la proteccion de la naturaleza y el mantenimiento del entorno natural
datade varios siglos. Es en este contexto que el concepto de desarrollo sostenible (y sus
componentes) toma un rol protagonico, dable de ser abordado. El objetivo del presente
apartado es realizar unarevision sobre las diversas concepciones del desarrollo sostenible
y las posturas en torno a la sostenibilidad ambiental. Para cumplimentar este objetivo se
propone una revision de la incorporacion deaspectos ambientales o ligados a la naturaleza
por parte de las corrientes teoricas citadas en el apartado anterior. Este repaso intenta
dilucidar el avance de la relevancia del medioambiente en el desarrollo, hasta llegar a las
posturas actuales que pugnan por la definicion del desarrollo sostenible.

Lainclusion del medioambiente en los estudios del desarrollo es realizada por la corriente
fisiocrata en el siglo XVI111, que propone la disponibilidad de recursos naturales como
factor protagonista en el progreso econdmico. Los autores fisidcratas resaltan la
importancia de la relacién produccion-naturaleza y consideran necesario un justo

equilibrio entre ambas fuerzas como también la sostenibilidad de la tierra en el largo plazo
(Naredo, 2001; Vergara Tamayo y Ortiz Motta, 2016).

La corriente clasica considera la tierra como un recurso productivo y se aleja de las
preocupaciones ecoldgicas. De esta manera, los autores clasicos proponen la extension a
nuevos terrenos de menor calidad ante la necesidad de aumentar la produccion
agropecuaria (Klink, 1998).

Los autores neoclasicos, defensores del mecanismo de mercado, no tienen dentro en su
teoria una postura declarada acerca del aspecto ambiental y su conservacion, sino que en
la funcion de produccién que proponen se toma a la tierra (cimulo de recursos naturales)
como un factor implicito. Esta posicion relacionada exclusivamente a lo productivo ha
desatado criticas particularmente ante la necesidad de incorporar a los recursos naturales
con una importancia mas destacadadentro del sistema econémico (Naredo, 2015; Vergara
Tamayo y Ortiz Motta, 2016). Segun Prigogine (1997), la teoria neoclasica propone una
postura lejana al sentido de proteccion ecoldgica y resguardo de los recursos naturales.
Aungue manifiestan la importancia de los mismos en el progreso economico de las
naciones, no hacen alusién a la conservacion del medio, sino que identifican a los bienes
de la naturaleza como objetos reemplazables por el capital fisico (natural transformado)

y postulan a la contaminacion como una externalidad. Se da lugar asi a un enorme campo
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de debate teorico de la relacion, ya sea de tipo trade off o de sinergia, entre prosperidad

econdmica y proteccion del ambiente (Bermejo, 2000).

La teoria marxista tiene una postura radicalmente opuesta a la antedicha. Sus autores
afirman la importancia de la integridad de la naturaleza como medio de vida e indican
coémo los costos de produccion incluyen, ademas de la capacidad de la fuerza de trabajo,
la contaminacion del aguay del aire, la erosion de la tierra, el uso excesivo de los océanos
o0 incluso la violacion de las leyes de seguridad alimentaria (Altvater, 1992). James
O’Connor (1988) afirma que la naturaleza es transformada en una entidad econémica por
las teorias dominantes. Esta transformacion genera una degradacion ecoldgica

evidenciadaen el proceso de produccién-consumo.

El debate conceptual ha tomado mayor dinamismo debido a la actual crisis ambiental,
tantoen el plano académico como politico. La preocupacion por el ambiente y el aumento
en su nivel de degradacion toman un rol central y son contemplados como aspectos
limitantes de los procesos de desarrollo, desde unaamplia concepcién (Ekelundy Heébert,
2013). Segun Gutiérrez (2006) la contemplacién del medio ambiente como limitante del
crecimiento econdémico surge con la elaboracion del informe “Los limites del
crecimiento” (Meadows, 1972). En este escrito se estimaba una evolucion negativa del
ambiente en cuanto al crecimiento de variables centrales como la poblacion mundial, la
produccion industrial, la disponibilidad de materias primas, la contaminacion en general,
como también efectos negativos sobre la produccién de alimentos para los primeros afios
del siglo XXI, en caso de mantenerse las tendencias evidenciadas hasta ese momento. A
su vez, Gutiérrez (2006) reconoce a este documento como un punto de partida para la

conceptualizacion de desarrollo sostenible elaborada afios mas tarde.

En ese mismo afio, 1972, se llevé a cabo la Conferencia sobre Medio Humano de las
Naciones Unidas (también conocida como Cumbre de Estocolmo o Cumbre de la Tierra).
En la misma, actores politicos y cientificos destacados manifestaron la preocupacion por
la problematica ambiental global. Crespo (1994) destaca a esta Conferencia como la
primera mencion del concepto de desarrollo sostenible. La cuestion ambiental fue
retomada en numerosas oportunidades; en el afio 1980 la Unién Internacional para la
Conservacion de la Naturaleza (UICN) publicé el informe “Estrategia Mundial para la
Conservacion de la Naturaleza y de los Recursos Naturales ”, en el que se describieron
métodos y estrategias para la conservacion ambiental. Unos afios después, en 1982, la
Organizacion de las Naciones Unidas publico la “Carta Mundial de la ONU para la
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Naturaleza”, en la que se elaboro el “principio de respeto a toda forma devida”, y se
pregond la idea de la dependencia humana de los recursos naturales y el control de su
explotacion para este fin. En ese momento la creacion del Instituto de Recursos
Mundiales (de la Fundacién John D. y Catherine T. MacArthur) tuvo como objetivo
encauzar a la sociedad hacia formas de vida que protejan el medio ambiente, destacando
su relevancia en la satisfaccion de las necesidades y aspiraciones de las generaciones
presentes y futuras (Mufioz, 2004; lTUCN, 2011).

Finalmente, el desarrollo sostenible fue definido formalmente en el escrito de la Comision
Mundial sobre Medio Ambiente y Desarrollo (CMMAD) del afio 1987, conocido en la
literatura como Informe de Brundtland. En él se defiende la concepcion del medio
ambiente y desarrollo como nociones conjuntas, dado que avanzan tras un mismo objetivo

y estan ligados de manera perdurable (Pierri, 2001; Vergara Tamayo Yy Ortiz Motta, 2016).

En un intento de aplicacion activa de politica en torno a las probleméticas mencionadas,
la Conferencia de Naciones Unidas sobre Medio Ambiente y Desarrollo (celebrada en
Rio en el afio 1992) reflejo la urgencia de actuar en cuanto a la proteccion ambiental y
concluy6d con diversos acuerdos y la creacion de la Comision para el Desarrollo
Sostenible. Uno de los principales resultados de esta reunion fue la aprobacién de la

Agenda 21, que retne los objetivos medioambientales a nivel mundial.

Asi como el concepto de desarrollo ha sido fuertemente debatido, el concepto de
desarrollo sostenible ha suscitado posturas antagoénicas y redefiniciones, tanto en el
concepto en si como en las metodologias para la aplicacion del mismo (Artaraz, 2001).

La mayoria de los autores adhieren a la definicién del Informe Brundtland:

“El desarrollo sostenible es aquel que satisface las necesidades presentes sin

poner en peligro la capacidad de las generaciones futuras para satisfacer sus
propias necesidades” (ONU, 1987, p. 67).

Como se menciond lineas arriba, esta definicion ha abierto diferentes debates en torno a
precisar el detalle de los conceptos utilizados y la viabilidad de los misma.

Cayuela et al. (2005) afirman que la definicion requiere de la interconexion de conceptos
amplios y que su interpretacion puede ser diversa en funcion de la postura tedrica que se
adopte. En primer lugar, los autores sostienen que en el concepto se plantea satisfacer las

necesidades actuales y, por tanto, refiere a la solidaridad intrageneracional de manera
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indirecta. A su vez, Cayuela et al. afirman que existe un sentido equitativo horizontal en
la definicion, afirmando que ante la escasez de recursos para la poblacion actual el sentido
equitativo cobra relevancia dado que, si una parte de la poblacion consume grandes
cantidades de recursos, el resto no tendra el minimo necesario. Desde este punto de vista,
los autores plantean interrogantes sobre el informe Brundtland en torno a las necesidades,
y proponen profundizar en la determinacion de a quiénes y cuales son las necesidades a
satisfacer, para asi definir estrategias para avanzar hacia el objetivo. Ademas, Cayuela et
al. (2005) sefialan que el concepto de necesidades fue asociandose al de capacidadesy la
dificultad que implica la definicién de qué capacidades se dispone, sobre qué capital, y
qué necesidades se pueden satisfacer, todos aspectos centrales si se refiere al concepto de
desarrollo sostenible. En este marco critico, también se cuestionan el concepto de
desarrollo humano y se preguntan “;qué significa un desarrollo humano sostenible?

Seria “ser mds”, en vez de “tener mds” (Cayuela, etal. 2005, p. 76).

La concepcion de desarrollo sostenible del Informe Brundtland sostiene que deben
“satisfacerse las necesidades”, entonces surgen los interrogantes: ;Qué es satisfacer las
necesidades? ¢Cuales son esas necesidades a satisfacer? La definicion de desarrollo
humano del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) propone que la
respuesta a la primera cuestion es el “proceso de ampliacion de las opciones de la
persona, proponiendo objetivos bésicos como obtener una vida més larga y saludable,
acceder a los recursos para lograr un nivel de vida adecuado, conseguir conocimientos,
entre otras” (Vergara Tamayo y Ortiz Motta, 2016). En si, el aporte del informe es Uutil
pero no define claramente cuéles son las necesidades a satisfacer en niveles globales para
lograr el desarrollo. Entonces, segun el objetivo que se persiga a nivel agregado se
determinaran las necesidades a cubrir, por ejemplo: si la meta principal fuera la
preservacion de la vida lo necesario seria satisfacer las necesidades vitales de las
personas. Aun asi, asumiendo esta regla no es facilmente determinable cual es el alcance
de las necesidades vitales ni como se pueden satisfacer y menos aun cuando se agrega el
desafio de hacer cumplir esta meta de manera perdurable (Elizalde, Marti Vilar y
Martinez Salva, 2006).

Indagar acerca del concepto de necesidades tampoco colabora con la determinacion
unanime del desarrollo sostenible. Autores como Kamenetsky (1992, citado en Cayuela
et al., 2006) proponen una division de necesidades en sentidos heterogéneos (bioldgicas,

bio-psicologicas, psicologicas y socioculturales), las cuales muestran la amplitud de
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necesidades a satisfacer y cuéles son las cuestiones basicas a lograr para obtener un nivel
de desarrollo humano aceptable (Cayuela, et al. 2006). Ademas, los autores agregan que
la contextualizacion de las necesidades es ambigua y variable segln el contexto cultural
y social bajo el cual se analice. Salvando esta problematica, existiria una enorme

dificultad en determinar los marcos de referencia (espaciales) y los medios para alcanzar
la satisfaccion de las mismas.

Los principales debates se originan en la determinacion del concepto como en los medios
para conseguirlo. En torno a estas dos cuestiones surge un amplio conjunto de trabajos
que dedican sus esfuerzos a determinar qué es lo que debe conseguirse y como lograrlo

(Roman, 2017). En este camino, puede mencionarse el aporte de Riechmann et al. (1995),
quienes definen el desarrollo sostenible como:

“...un proceso sociopolitico y econdmico cuyo objetivo es la satisfaccion de las
necesidades y aspiraciones humanas cualificado por dos tipos de constricciones:
ecoldgicas (porque existen limites ultimos en nuestra biosfera finita) y morales
(porque no ha de dafarse la capacidad de las generaciones futuras de satisfacer
sus propias necesidades)” (Riechmann et al., 1995, p. 18-19).

Segun los autores, este se logra en paises o regiones donde las necesidades basicas aun
no son satisfechas a traves de un proceso que incluya el crecimiento econémico, como
también el control demografico y el uso mas austero de los recursos naturales.

Carpenter (1991), con una vision mas conservacionista del ambiente, afirma que lo que
debe hacerse sostenible es el estado de los recursos naturales. En una postura antagénica,
Redclift (1987) defiende una l6gica més ligada a la prosperidad econémica, estableciendo
que debe hacerse sostenible el nivel de consumo. Bojo, et al. (1990) aportan una
interesante vision en la que destacan la evolucion equilibrada del sistema general, que
involucra alos humanos (su accion e interaccion), las actividadesde sustentoy el entorno
natural. Estos autores proponen la idea de que la sostenibilidad se debe lograr en todos
los recursos al mismo tiempo, es decir, en el capital humano, fisico, recursos ambientales
y también agotables.

A partir de un enfoque tedrico, Naredo (2001) afirma que el término desarrollo sostenible
logré unaamplia difusion a partir de la aceptacion de dos lineas de estudio bien dispares:
el desarrollismo y el conservadurismo. Los autores que se enmarcan dentro de la postura

desarrollista sostienen que desarrollo sostenido y sostenible refieren al mismo concepto.
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Mientras que los seguidores de la linea conservacionista mostraron su apoyo ante la

contextualizacion del vocablo “sostenible” como respeto del patrimonio natural.

Por otra parte, Angulo (2010) afirma:

“tal desarrollo sera sostenible si vincula las decisiones economicas con el
bienestar social y ecoldgico, es decir, vincular la calidad de vida con la calidad
del medio ambiente y, por lo tanto, con la racionalidad economicay el bienestar
social. En otras palabras, el desarrollo es sostenible si mejorael nivel y la calidad
de la vida humana al tiempo que garantiza y conserva los recursos naturales del
planeta” (Angulo, 2010, p. 4).

Gracia-Rojas (2015) realiza una breve revision del concepto y concluye con un listado de
reflexiones que definen el proceso de desarrollo sostenible: “no es una propiedad sino un
proceso de cambio direccional, mediante el cual el sistema mejora de manera sostenible

a través del tiempo” (Gracia-Rojas, 2015. p. 17).

Ademas, sefiala la responsabilidad de todos los sectores sociales y critica la evolucion
hasta hoy:

“A fin de conseguir el tan ansiado desarrollo sostenible, se debe este manejar
como una tarea comun de los diferentes sectores de la sociedad (...) “La falta de
politicas gubernamentales que favorezcan la equidad, mayor inversion en planes
de economia verde y de transferencia de tecnologias mas limpias, han retardado

el progreso en materia de desarrollo sostenible” (Gracia-Rojas, 2015. p. 17).

Luego de realizar una compilacién de las definiciones de los conceptos de desarrollo
“sostenible” y “sustentable”, Zarta Avila (2018) afirma que deben ser tratados como

sindbnimos inequivocos. A su vez, concluye que la clave de este proceso:

“esta en la transversalidad, es decir, en los desarrollos comunes entre los
subsistemas considerados que constituyen el progreso de un lugar y/o territorio
especifico, regulando el avance del hombre con su entorno y estableciendo una
relacién armoniosa entre lo econémico, lo social, lo ambiental, lo cultural y/o el
sistema de valores” (Zarta Avila, 2018. p. 421).

Esta exposicion no exhaustiva de definiciones de desarrollo sostenible pone en evidencia
la multidimensionalidad intrinseca del concepto. Diversas tematicas resultan relevantes a

la hora de evaluar si los senderos de desarrollo son sostenibles o no, tales como el avance
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tecnoldgico, la justicia intergeneracional, la diferencia en posibilidades y necesidades de
los paises subdesarrollados, la capacidad politica, el grado de recuperacion de los

ecosistemas, entre otras. Algunas de estas dimensiones seran analizadas en secciones
posteriores de este capitulo.

Bajo esta primera aproximacion bajo una concepcion neoclasica de la problematica se
observa como los diferenteselementos que componen las definiciones y posturas politicas
con respecto al desarrollo sostenible se fundamentan, en su amplia mayoria, en el debate
que determind el nacimiento del término: el deterioro ambiental como limitante al avance
econémico. Se suma, asimismo, la evolucion econdmica como parte de un proceso
general de desarrollo que aumente las capacidades y libertades de los individuos, en el
cual las medidas de equidad juegan un rol destacado (Sterling, 2004; London y Rojas,
2015).

A través de los afios el concepto de desarrollo econémico fue definido a partir de la
utilizacion de diversas posturas teoricas (tal como fue detallado en el apartado anterior).
Este avance impuls6 la concepcion del crecimiento como condicién necesaria pero no
suficiente para lograrlo, teniendo en cuentas las probleméticas de hambre y pobreza
extrema alrededor del planeta (Vergara Tamayo y Ortiz Motta, 2016). En torno a la vision
del dafio ambiental como limitante del crecimiento econémico (y el desarrollo), Artaraz

(2001) sostiene con claridad:

“En el sistema economico tradicional la incompatibilidad entre crecimiento
econdmico y equilibrio ecoldgico es evidente. Existen grandes problemas de
degradacion ambiental: contaminacion del aire, del suelo y del agua,
agotamiento de/ los recursos naturales renovables y no renovables, pérdida de
diversidad bioldgica y deforestacion, entre otros” (Artaraz, 2001, p. 1).

En la misma linea, London (2009), a través de la modelizacion de un sistema de
produccion y consumo que generan degradacién del ambiente, destaca que deben
reducirse las actividades econdémicas bajo el limite que permite la evolucién sostenible:
“... los mejores resultados se alcanzan cuando el consumo se reduce ain mas, se destinan
recursos a tecnologias verdes y se utilizan los recursos naturales por debajo del nivel

sustentable” (London, 2009. p. 4). Cayuela, et al. (2006) toman una posicién similar,
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recurriendo a las Leyes de Daly®, bajo las que se determinan los limites naturales del
planeta para la produccion de bienes y servicios y su capacidad de vertedero de residuos.
Estas leyes ponen en evidencia que ambas actividades humanas, produccion y generacion
de desechos, encontrardn un limite en la resistencia de los ecosistemas y, a su vez,

delimitan ritmos de utilizacion para cadatipo recurso.

Gutiérrez (2006), con fundamento en los informes de Meadows (1970, 1993)8, retoma la
idea de que la metodologia de produccion, el ritmo de consumo derecursos, la generacion
de residuos, entre otras cuestiones, se encuentran en niveles que resultan insostenibles
para el planeta. El autor plantea que los economistas ortodoxos se resisten a admitir la
limitacion al crecimiento mediante la defensa del mercado como regulador y asignador
eficiente, por lo que aconsejan introducir los costos ambientales como externalidades de
manera que el sistema de precios los internalice. Aun asi, Gutiérrez (2006) afirma que la
valoracion de aspectos ambientales resulta inviable y en la practica el mercado no ha
realizado una gestion sostenible de los recursos naturales. Por otra parte, un conjunto de
autores que defiende esta linea de ideas propone que las actividades que resguardan las
condiciones medioambientales pueden generar un impulso econémico, contrariamente a
la postura inicial de limitante, donde juega un rol clave el avance de la tecnologia y el
control deemisiones. En una opinion mas cercana a los postulados actuales del desarrollo

sostenible, el autor concluye:

“Una auténtica sostenibilidad requiere, a nivel de recursos, no utilizar mas
recursos renovables de los que se generan y minimizar la utilizacién de los no
renovables. En lo referido a emisiones y residuos, deberian generarse solo
aquellos que se puedan reciclar (evitando especialmente los no biodegradables)
y sin superar la capacidad de absorcién del sistema. La consecucion de estos
objetivos hace necesario un profundo cambio de habitos y estructuras”
(Gutiérrez, 2006, p. 1).

5 Las Leyes de Daly son un conjunto de normaspara eldesarrollo sostenible disefiadas porel economista
especializado en ecologia Hernan Daly (véase Michael Jacobs (1991) "Criterios operativospara el
desarrollo sostenible”, Debats 35-36 (marzo-junio de 1991), p. 38-41.)

& Mdltiples trabajosmésactualizados que evidencian la situacion de sobreutilizacién de recursos naturales
e incapacidad del planeta de reabsorber la contaminacion generada por la actividad humana. EI mismo
Informe de los Limites de Meadows fue actualizado en 2012, como también los informes anuales de la
ONU con respecto a los objetivos del Desarrollo (Metas 2030) sefialan el consumo indiscriminado de
recursos naturalesy niveles altos de contaminacién ambiental.
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Las definiciones esbozadas hasta aqui se fundamentanen la concepcion de la degradacion
del medioambiente como limitante del desarrollo. Esta vision ha sido profundamente
criticada desde varios sectores de la literatura, como también por autores que se
encolumnan en posturas ligadas a otros ambitos de la ciencia, como la biologia, la fisica,
la sociologia, entre otras. Las criticas se dirigen, principalmente, al modelo de desarrollo
econdmico imperante en la actualidad. Estas corrientes reconocen la degradacion del
medioambiente, pero se contraponen a las soluciones fundamentadas en el mercado, en
ajustes de los métodos de produccion, medidas anticontaminacion, entre otras. En
cambio, postulan el cambio de paradigma econémico, nuevas metodologias de
produccion y consumo amigables con el entorno, cambios drasticos en la forma de vida
de los humanos evitando el derroche de recursos y el dafio a los ecosistemas.

La teoria del decrecimiento o (des — crecimiento) se revela como la mas antigua dentro
de esta linea, convirtiéndose en fundamento de concepciones mas actuales (Kallis, et al.
2018).

El decrecimiento se entiende como movimiento politico, econdmico y social, que
encuadra varias teorias las cuales critican el paradigma del crecimiento econdmico,
fundamentados en el dafio social y ecoldgico causado por la persecucion del crecimiento
ilimitado y los mandatos del desarrollo segun la vision occidental. Esta teoria propone
reducir la producciony el consumo a nivel mundial, como también enfatiza la idea de una
sociedad socialmente justa y ecoldgicamente sostenible. Dentro de estos postulados, se
extiende la concepcién de que el bienestar social, medioambiental, cultural, etc.
reemplace al Producto Bruto Interno (o similares) como medidade la prosperidad de una
sociedad. Este razonamiento postula que es posible la mejora en la calidad de vida o
bienestar de una comunidad, mientras los indicadores econémicos (como el PBI) se
encuentran estables o en descenso. El decrecimiento destaca la importancia de la
autoorganizacion de las comunidades, la proteccién y uso equitativo de los recursos
comunes, la comunidad y el trabajo en colaboracién, y valores como la felicidad y la

convivencia social armoniosa (D'Alisa, Demaria, y Kallis, 2014).

Aungue se sefialan varias ideologias similares o desarrollos incipientes de teorias
cercanas al decrecimiento, la mayoria de los autores coinciden en que Nicholas
Georgescu-Roegen en su libro The Entropy law and the Economic Process (1971) sent6
las bases fundamentales del decrecimiento. El autor introduce el concepto de “entropia”
en sus analisis y asocia los flujos econémicos, de materia y de energia una entropia que,
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al incrementarse, significan la pérdida de recursos valiosos. Por otro lado, los informes
del Club de Roma, en especifico el publicado en 1972 “Los limites del Crecimiento”

sefiala los peligros ecoldgicos y ambientales del crecimiento econémico que se estaba
observando por esa época (Georgescu-Roegen, 1971; Club de Roma, 1972).

El decrecimiento se opone drasticamente el desarrollo sostenible en su vision mas
economicista. Los defensores del decrecimiento afirman que ambas concepciones son
incompatibles, bajo el fundamento de que el desarrollo sostenible comprende el
crecimiento econdmico en un planeta con recursos limitados (D'Alisa, Demaria, y Kallis,
2014). A su vez, los autores ligados al decrecimiento, en su visién mas politica, pregonan
la existencia de una deuda econdmica, histérica, social y ecoldgica entre el Norte y el Sur
(niveles globales), a partir del colonialismo, la explotacion de recursos, intercambios

comerciales injustos, entre otras causas (la nocién de deuda ecoldgica sera retomada
luego) (Aguilar, 2007).

En la actualidad, la teoria del decrecimiento cuenta con destacados aportes a lo largo del
planeta’ Ademas, en la ultima década ha ganado terreno el concepto de “decrecimiento
sostenible”. Esta variacion conceptual se sustenta en la idea del control del decrecimiento,
donde se propone un enfoque basado en la responsabilidad de los individuos, generando
un cambio equitativo (de "abajo a arriba™) evitando una crisis social o econdémica que
cuestionara la democracia y el humanismo (Kallis, et al. 2018). En esta linea deberian
respetarse la vision de calidad de vida ya descripta, la asuncién de un modelo econémico

“saludable”, teniendo en cuenta la desventaja que significa enfrentar a los poderes
actuales de la sociedad (Martinez Alier, 2008; 2008b).

Aunque las ideas del desarrollo sostenible han avanzado y las concepciones ligadas a la
valuacion economicista predominan en los ambitos politicos y académicos
internacionales, es innegable el aporte tedrico del decrecimiento. La idea del limite al
crecimiento econémico desmedido, la oportunidad del cambio de paradigma social como
mejora en la calidad de vida y los aportes politicos en la discusion acerca de las
desigualdades entre paises desarrollados y en vias de desarrollo son motivo de discusion

en nuestros dias. Del mismo modo, estas percepciones se consolidan como fundamento

7 En Espafia se crea el Instituto de Estudios Econdmicos porel Decrecimiento Sustentable en 2003; en 2012
se llevo a cabo la tercera conferencia internacional sobre decrecimiento econémico en Italia. Ademas, se
publican numerososarticulos en revistas académicas como Ecological Economics y Environmental Policy
& Governance.
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tedrico de desarrollos posteriores como la economia ecologica y complementa el

pensamiento de la ecologia politica y la justicia ambiental (Kerschner, 2008).

El libro de Georgescu-Roegen (1971) es ademas sindicado como una de las piezas
fundamentales para el desarrollo de la Economia Ecoldgica. Aungue la mayoria de los
autores que indagan en la materia sostengan que desde la décadade 1970 esta teoria se
ha erigido en oposicion a la vision neoclésica de la economia con respecto al ambiente,
la Economia Ecologica ha logrado valiosos avances en el campo académico discutiendo
el paradigma antropocéntrico, como también colaborando hacia la completitud del

concepto de desarrollo sostenible (Daly, 2007).

La Economia Ecoldgica se fundamentaen la vision de recursos limitados para el nivel de
crecimiento econdmico que propone la actual tendencia mundial, desde el punto de vista
de recursos naturales a proteger y capacidad de absorcion de los sumideros acotados. A
su vez, la Economia Ecoldgica afirma que existen factores sociales que proponen limites
dinamicos (los limites naturales se observan como fijos), como son las instituciones,
valores, cultura, etc. (Rezai y Stagl, 2016).

Los autores de esta corriente postulan que la economia no es un sistema separado, ni
mucho menos dominantes. Herman Daly, afirma que una diferencia clara entre la
economia neoclasica y la Economia Ecoldgica se fundamenta en su enfoque preanalitico:
mientras que la economia convencional concibe el proceso econdémico como un flujo
circular cerrado, la economia ecoldgica concibe la economia como integrada en la
biosfera, derivando recursos naturales de ella y emitiendo diversos tipos de
contaminacion hacia ella (Daly, 1997).

La Economia Ecoldgica postula que el conocimiento humano acerca de los problemas
ambientales, econdmicos, sociales, entre otros, es limitado, por lo cual proponen un
enfoque multidisciplinar (que involucra a la biologia, la sociologia, fisica, entre otras) que
abogue por la comprension de los sistemas identificados y la solucion de las
probleméticas que se enfrentan (Rgpke, 2005).

Estas caracteristicas de la Economia Ecoldgica proponen la dificultad para definir su
estudio como también para ubicarla en una rama del conocimiento. Bajo esta concepcion,
Rapke (2005) propone una serie de cualidades propias de estos estudios, las cuales los
definen de manera amplia: los problemas ambientales son el desafio mas critico al que se

enfrentan las sociedades actuales; pluralismo de métodos, valores, etc.; comprension pos-
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normal de la ciencia y la transdisciplinariedad de conocimientos; perspectiva de sistemas
integrados; desarrollo de un enfoque con hincapié en temas distributivos (tanto intra como

intergeneracionales); y el reconocimiento del valor intrinseco de la naturaleza.

En directarelacién con el enfoque multidisciplinar que propone la corriente bajo andlisis
se expresa una metodologia de valuacion que involucra a los mas convencionales, propios
de la economia neoclasica ambiental y de recursos (el andlisis de costes-beneficios, la
valoracion economica, la contabilidad econdmico-ambiental, el analisis de insumo-
producto, el analisis econométrico), y alcanza a los métodos mas heterodoxos, como el
analisis decriterios multiples, la valoracion monetaria deliberativa, la evaluacion del ciclo
de vida, metodologias cualitativas, economia de la felicidad y evaluacién ambiental
integrada. Los especialistas en la materia afirman que la eleccién delos métodos a aplicar
en la valuacion depende del contextoy de la investigacion en particular. Ademas, métodos
mixtos también son empleados con regularidad, dado que se reconoce que los métodos
particulares solo proporcionan informacion fragmentaria que tiene que complementarse

con informacion de otras fuentes (como la investigacion cualitativa) (Kenter et al. 2015).

En el campo politico, la Economia Ecoldgica propone la sostenibilidad en cuestiones
ambientales y sociales, especialmente en términos de justicia intra e intergeneracional.
Asi, se postula que el medioambiente debe preservarse para no perjudicar la posibilidad
delas generaciones futuras a acceder a una buena vida, y también, dentrode la generacion
actual, se debe abordar la injusticia e inequidad. De esta manera, se genera un conflicto
tedrico con la idea neoclasica de la soberania del consumidor en la medidaen que dirige
demandasnormativas a los individuos (Rezai y Stagl, 2016). En la misma linea, se genera
el debate de si una economia sostenible en términos de la Economia Ecoldgica es

compatible con las estructuras capitalistas modernas.

Dentro de la corriente analizada, Martinez Alier retoma la concepcion de metabolismo
social, el cual se define como el conjunto de flujos materiales y de energia que se
producen entre la naturaleza y la sociedad (y entre sociedades), llevados a cabo bajo una
forma cultural especifica. Bajo esta concepcion del mundo, la produccion y el consumo,
el autor entiende que la problematica ambiental y climatica no es una externalidad (como
propone el analisis neoclasico), sino que adquieren caracter sistémico inevitable. Esta
postura presenta uno de los fundamentos basicos de la Economia Ecoldgica en la
actualidad, describiendo un enfoque sistémico integrado, donde el hombre es parte de
biosfera y no un agente dominador de la naturaleza. De esta manera, Martinez Alier
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sostiene que la contabilidad de los flujos de energia y materiales y la Apropiacion
Humana de la Produccién Primaria Neta son los métodos méas adecuados para estudiar el
metabolismo social (Martinez Alier, 2008)%.

Como se observa, desde la década de 1970 en adelante, la Economia Ecoldgica se ha
desarrollado a la par del conocimiento convencional ligado a la Economia Ambiental,
cercana al conocimiento neoclasico. En estas décadas el enfoque multidisciplinar ha
colaborado en debates ambientales aportando nociones acerca de la proteccion de
ecosistemas, vision holistica, valuaciones alternativas, limitantes al crecimiento, entre
otras. Los debates mas actuales dentro de la propia Economia Ecoldgica confrontan una
postura que aboga por una ruptura radical con todos los elementos neoclésicos con otra
corriente que defiende un enfoque mas pragmatico, que aborde el uso de métodos

neoclasicos donde sean aplicables y el de otros métodos y enfoques en otras partes (Garcia
Salazar, 2008).

Bartkowski (2017) lista las contribuciones recientes al debate sefialado. Asi, sefiala que
en los ultimos afios se han discutido los fundamentos filos6ficos de la economia
ecoldgica, incluida su postura con respecto al constructivismo9 (Spash, 2013). Sin
embargo, un elemento importante ausente o poco claro en la teoria econdmica ecoldgica
es una teoria de la acciéon humana (Vatn, 2016). Otra linea activa en la actualidad dentro
de la literatura econdmica ecologica es el desarrollo de una macroeconomia ecoldgica, a
menudo en cooperacién e intercambio con economistas poskeynesianos (Rezai y Stagl
2016).

Finalmente, las criticas que se presentan la enfoque de la Economia Ecoldgica se
fundamentan en la dificultad de medicion de las probleméaticas ambientales, como en la
complejidad que presenta su vision en cuanto al enfoque multidisciplinar de sistema
integrado. Pese a que el analisis complejiza la definicién y por lo tanto el estudio del
desarrollo sostenible, las visiones alejadas de la economia neoclasica como el
decrecimiento y la Economia Ecoldgica completan el analisis del desarrollo sostenible,
otorgando relevancia a los limites naturales del crecimiento, progresando en el enfoque

sistémico de la sociedad y el ambiente, otorgando herramientas de valuacién alternativas

8 El autorrealiza valiosos aportesen las tematicas de justicia ambiental, ecologismo y deuda ecolégica
que seran abordados luego.

9 Corriente de pensamiento surgida en el siglo XX a partir de investigaciones de disciplinas diversas que
sostiene que la realidad es una construccion en cierto grado “inventada” porel agente que la observa.
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e incorporando nociones importantes en el debate politico relacionadas con la justicia

ambiental, la deuda ecoldgica, las inequidades entre paises, entre otras.

Asi, teniendo en cuenta las posturas que realzan los elementos econdmicos, los aportes
de Sen, como también las ideas disidentes de la Economia Ecologica, el desarrollo
sostenible reine un enfoque doble, centrado en el hombre, pero como agente de un
sistema y que puede verse como un proceso complejo que involucra el bienestar de la
sociedad como aumento de las capabilities, con un componente econdémico destacado
aungue no suficiente, que debe procurar el equilibrio sistémico, la proteccion del
ambiente a corto y largo plazo, teniendo en cuenta justicia y equidad intra e

intergeneracional.

Por otro lado, debe destacarse que esta tesis propone un enfoque cuantitativo en su
desarrollo empirico, el cual no desestima los aportes cualitativos hasta aqui destacados.
Asi es tanto que se recuperan mdltiples conceptos esbozados con la finalidad de
enriquecer el analisis numérico realizados ante las conclusiones del mismo, como también
para cuestionar los resultados alcanzados y generar interrogantes hacia el futuro.

Se observa cémo en las diversas definiciones y en los resultados de convenciones
internacionales se plantea, por un lado, el antagonismo entre el crecimiento econémico y
la calidad del medioambiente. Asi, la idea inicial del medioambiente como limite que
evolucion6 hacia posturas de compatibilidad y a su vez, la vision mas antigua del
crecimiento como solucién a la problematica ecoldgica, avanz6 hacia la intencién de
modificar los métodos tradicionales de produccién y consumo, la reduccién de residuos
y reciclaje, etc. que propone una evolucion equilibrada del sistema (Gutiérrez, 2006;
Vergara Tamayo y Ortiz Motta, 2016). De esta manera, se entiende que cobra relevancia
la definicion esbozada anteriormente, donde el desarrollo sostenible se observa como la

“reunion” de dos posturas.

Esta problematica se suma a la dificultad en la definicion univoca de desarrollo sostenible,
generando unadisputa interna dentro de la misma concepcion entre las esferas ambiental
y econdmica. Artaraz (2001) sefiala que, a pesar de las multiples diferencias, la mayoria
de las posturas coincide en que el desarrollo sostenible requiere de un crecimiento
econdmico que respete el medio ambiente y que sea socialmente equitativo. Este autor
agrega que las tres dimensiones (econémica, social y ambiental) son ineludibles del

proceso Y tienen una total interdependencia. De este modo, con una menor especificidad,
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este enfoque que propone la evolucion tripartita equilibrada logra englobar las
condiciones propuestas por la mayoria de los autores de la temética (Barrero-Barrero y
Baquero-Valdés, 2020).

Con fundamento en el enfoque cuantitativo del analisis empirico de este trabajo, se
postula el avance en la vision tridimensional del desarrollo sostenible. Asi, Colén Garcia
(2018) describe cada dimension en el marco del objetivo general de desarrollo sostenible.
Segun el autor, la componente econdmica requiere resultados econdémicos productivos
que utilicen de manera eficiente los recursos para generar nuevas oportunidades
deempleo e ingresos. En cuanto a lo social, propone promover la equidad social (de
género, etaria y etnia) a través de la concesion de acceso a los servicios basicos y las
condiciones de participacion efectiva en las estructuras de poder. Por tltimo, con respecto
a la dimension ambiental se debe considerar al medioambiente como un activo del
desarrollo, adoptando el principio de sustentabilidad y de gestion integrada de los
recursos naturales. Ademas, Colon Garcia (2018) propone que el medio ambiente debe
incorporarse en todas las decisiones y prioridades de inversién, no solo a modo
preventivo, sino también en propuestas innovadoras tales como servicios ambientales, la
recuperacion de areas degradadas, proteccion de ecosistemas en general, el
establecimiento de corredores ecoldgicos, cobertura vegetal de laderas y areas de reserva
y de preservacion, entre otras. Esta descripcion de las tres componentes avanza en el
camino de una definicién versatil, que se adapta a diversas definiciones. Sin embargo, en
la actualidad la interrelacion y el equilibrio de las tres esferas, principalmente de la

econdmica y ambiental, son aspectos de conflicto (ONU, 2018).

La discusion en base a la “doble cara” del desarrollo sostenible (vision neoclasica y
postura de Economia Ecoldgica) se ve reflejada también en las diferencias con respecto
al concepto de sostenibilidad. Asi, la Economia Ambiental refleja la incorporacion del
medio ambiente en la corriente neoclasica. Esta corriente aplica al estudio del
medioambiente términos econdmicos y cuantitativos (precios, costes y beneficios
monetarios), como también la asignacion de un valor de mercado a lo que denomina
“bienes y servicios ambientales”, permitiendo que esta variable reciba el mismo
tratamiento que los demas aspectos econdmicos en la toma de decisiones e incentivando
el uso racional de los recursos naturales. Por estos motivos, una caracteristica
fundamental reside en que la contaminacion y degradacion ambiental es abordada como

externalidad, lo que genera la dificultosa tarea de valuar los bienes y servicios que
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proporciona el planeta y la correspondiente asignacion de los mismos (entre los agentes,

como también entre generaciones) (Azqueta, 2007; Ballestero, 2008).

Con un enfoque antagonico, la Economia Ecologica se define como un campo
interdisciplinario que analiza la interaccion de los procesos econdmicos y ecoldgicos,
manteniendo una vision sistémica de la relacién sociedad, economia y ambiente, y
reconociendo de manera integral la complejidad de los problemas socio-ambientales. Los
autores bajo esta corriente realzan el respeto por la conservacion del medioambiente,
utilizan una metodologia fundamentada en una perspectiva multidisciplinaria,
historicamente abierta y tendiente a un pluralismo metodolégico (Martinez Alier, Jusmet
y Sanchez, 1998; Jiménez Sotelo, 2018). Debe destacarse que dentro de las dos
alternativas citadas existen diferentes posturas con ciertos grados de radicalizacion en
cuanto al mantenimiento de los ecosistemas. Las mismas Se encuentran en concordancia
con propuestas de orden politico tanto en su aspecto normativo como positivo, en relacion
a la concepcion de desarrollo sostenible y las vias para alcanzar el mismo (Gallopin,
2003).

Figge (2005) propone una diferencia clave entre Economia Ambiental y Economia
Ecoldgica en base al concepto de sostenibilidad. EI autor sefiala que el concepto de
sostenibilidad débil pertenece a la economia ambiental, basado en que el capital humano
o creado puede sustituir al capital natural. Para sostener este argumento, Figge parte del
trabajo de Solow (1993) y de John Hartwick (1977) sobre funciones de produccion y
crecimiento econdmico. Contrariamente a la sostenibilidad débil, la sostenibilidad fuerte
asume que el capital humano y natural capital son complementarios, pero no sustitutos.

La discusion anterior no es trivial. EI concepto de sostenibilidad posee una destacada
relevancia tedrica para este trabajo y es Util a los fines ordenar las diferentes posturas que
existen en la actualidad con respecto a la interaccion de las componentes del desarrollo
sostenible (con especial énfasis en la relacion de la actividad econdémica y la proteccion

medioambiental).

La Real Academia Espafiola (RAE) define la sostenibilidad como ‘“derivado de
sostenible”, es decir, de algo “que se puede sostener”. Agrega ademas (al adjetivo) que
“especialmente en ecologia y economia, que se puede mantener durante largo tiempo

sin agotar los recursos o causar grave dafo al medio ambiente”. Asi, la RAE relaciona

el concepto con la acepcién que describe una forma de actuar en relacién al
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medioambiente, desde el enfoque econdmico, dadala importancia que posee la naturaleza
como medio de vida. Vale entonces, segmentar el significado del término para cada una

de las componentes del desarrollo sostenible (RAE, 2020).

Gallopin (2003) diferencia los términos de desarrollo sostenible y sostenibilidad. La
ultima se basa en la utilizacién de la palabra desarrollo que, segln el autor, indica una
nocién de cambio gradual en una direccion determinada. Asi, afirma que lo que se
sostiene o debe hacerse sostenible es un proceso de mejoramiento de las condiciones de
bienestar de los seres humanos, que requiere un crecimiento indefinido del consumo de
energia y materiales. El autor se pregunta “;qué es lo que ha de sostenerse? y jqué es lo
que ha de cambiar?, a fines de indicar acciones en post de resolver el plateo tedrico en
el marco de la realidad politica y econémica del mundo” (Gallopin, 2003. pp. 27). En
base a estos interrogantes propone: la eliminacion de rigideces y obstaculos acumulados,
identificar y proteger la base de conocimientos y experiencia acumulados que son
importantes como los cimientos para avanzar, sostener las bases sociales y naturales de

adaptacion y renovacién, como también estimular la innovacion, la experimentacion y la
creatividad social.

Siguiendo a Ahumada Cervantes, Pelayo Torres y Arano Castafion (2012), en la esfera
ambiental la sostenibilidad se relaciona con la idea de que la naturaleza no es una fuente
inagotable de recursos; se propone su proteccion y uso racional. En lo social, el trabajo
debe fomentar el desarrollo de las personas, comunidades y culturas para conseguir un
nivel global de calidad de vida, sanidad y educacion adecuado y equitativo. Estos autores
sefialan la sostenibilidad también busca impulsar un crecimiento econémico que genere
ingreso y empleo de manera equitativa sin perjudicar los recursos naturales, y
una inversion y reparto igualitario de los recursos econdmicos permitird potenciar los
demas pilares de la sostenibilidad para lograr un desarrollo completo. Ekins (2003)
comparte esta postura y realza la relevancia de la proteccion delentorno ambiental, donde
deben mantenerse las cualidades y caracteristicas naturales de los ecosistemas y la
capacidad de los mismos para desempefiar su rango completo de funciones, incluyendo
también el mantenimiento de la biodiversidad. Segin De Groot, et. al. (2002) el capital
natural es responsable de las funciones ambientales esenciales para la viday, por ello, es

el objeto de la sostenibilidad.
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En una vision méas actual, Arias (2017) defiende el accionar social para la consecucion

del desarrollo sostenible. Propone un proceso que denomina “sostenibilidad justa” que:

“se proyecta como gestor de cambios a través de alternativas de desarrollo que
enlazan las dimensiones socioculturales, econémicas y ecosistémicas que no solo

son reactivas a situaciones de injusticias ambientales, sino que proponen modelos
participativos de accién y produccion” (Arias, 2017. p. 242)

Por otro lado, la concepcion mas cercana a la ecologia y con una vision biocéntrica
expuesta por Martinez Alier (2000) incluye la importancia del cambio de paradigma a
través del periodo historico, y considera a la sostenibilidad como una cuestion de gradoy
de perspectiva temporal. Segun el autor, una economia humana basada Unicamente en
fuentes deenergia renovables y en ciclos cerrados de la materia puede potencialmente ser
sostenible en el largo plazo. En esta linea, Sepulveda Férriz (2017) extiende la amplitud

del enfoque y sostiene:

“la cultura ecoldgica se inscribe, en un proceso de resignificacion del mundo
actual. La perspectiva ambiental del desarrollo es un nuevo enfoque global e
integrador de la realidad social. Podemos decir, que es una utopia, que moviliza
la accién social y reorienta la organizacion politica para la construccion de una
nueva racionalidad productiva y de un proyecto alternativo de civilizacion. Estas
premisas tienen valor, sobre todo en paises del Tercer Mundo o paises en vias de
desarrollo, donde prevalecen formas ancestrales de exploracion de las clases
trabajadoras y de las poblaciones rurales, de espoliacién de sus recursos
naturales y de destruccion de sus valores culturales” (Sepulveda Férriz, 2017, p.
100).

En esta breve revision se observa que la falta de consenso en la definicion de
sostenibilidad es una cuestion que persiste en la actualidad. Gallopin (2003) intenta
recortar el alcance de la misma a través de un enfoque sistemico y afirma que lo que debe
hacerse sostenible puede ser el producto, el entramado del sistema mismo o
combinaciones de ambos, como asi también contempla la posibilidad de que el objetivo
se modifique con el correr del tiempo. El autor propone que el proceso de sostenibilidad
sea definido por la eleccién del actor central del sistema. En su trabajo plantea tres ejes

centrales de sostenibilidad dentro del sistema general: la sostenibilidad del sistema
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humano (solamente) podria llevar a que el planeta se convirtiera en un sistema totalmente
artificial. De manera similar, el autor afirma que si se ubica como ndcleo del sistema al
componente ecoldgico principalmente significaria eliminar o desplazar el componente
humano, otorgandoasi el valor supremo a la sostenibilidad ambiental la cual no subordina
a la econdmica y social. Finalmente, Gallopin propone que la Unica opcién que tiene
sentido es intentar alcanzar la sostenibilidad del sistema socioecolégico total. Justifica
esta postura al tener en cuenta el sistema como un todo ante la existencia de vinculaciones

insoslayables entre sociedad y naturaleza.

Las diferentes definiciones de sostenibilidad se fundamentan en las formas de considerar
la evolucion estable del medioambiente con respecto a la actividad de los humanos. Se
observa que la proteccion del medioambiente debe pensarse bajo el concepto de
sostenibilidad ambiental; es decir, en el grado de conservacion y evolucion de las
condiciones medioambientales como parte un sistema mayor e integrante de un proceso
interrelacionado (desarrollo sostenible). Asi, es recomendable evaluar cualquier
intervencion sobre el ambiente como una accion que tendra efectos actuales y futuros
sobre un sistema abierto que contiene ademas cuestiones econdémicas y sociales (Conte
Grand y D Elia, 2018; Rodrigo-Cano, Picé y Dimuro, 2019).

Al igual que con el concepto de desarrollo sostenible, la definicion de sostenibilidad
ambiental tiene es un tema aun en debate. Las discrepancias también se encuentran en

torno a qué grado de sostenibilidad es deseable.

Se remarca la diferencia en la acepcion de sostenibilidad (débil o fuerte en relacion a la
sustitucion entre capital humano y ambiental, Figge, 2005) y el grado de sostenibilidad,
referido al nivel de viabilidad en el largo plazo de las actividades humanas. Un alto grado
de sostenibilidad propone que una actividad respeta los limites ambientales, las funciones
sociales y asi, la evolucion equilibrada del sistema en la actualidad y a futuro (Gallopin
2003; Ahumada Cervantes, Pelayo Torres y Arano Castafién, 2012).

En este punto es dable rescatar un debate tedrico y linglistico que ha ganado relevancia

en los Gltimos afos: ¢desarrollo sostenible o desarrollo sustentable?

Con respecto a la primera disputa, los autores coinciden en dos aspectos: la confusion a
partir de la traduccién del término en ingles sustainable y las definiciones de sostenible,

sustentable, sostenibilidad y sustentabilidad de la RAE. En esta linea, Rivera-Hernandez,

50



etal. (2017) concluyen que, con fundamento en las definiciones citadas, que los términos
son utilizables como sindénimos casi perfectos, lo que ha llevado a periodistas, politicos,
académicos, entre otros a emplear desarrollo sostenible o sustentable de manera

indistinta.

Por otro lado, la discusion tedrica entre los conceptos propone diferencias claras entre los
conceptos. El desarrollo sostenible “desarrollo sostenible” es utilizado en el campo de la
investigacion de las ciencias sociales, econdmicas y politicas, con fundamento en la
preocupacion principal que es el “desarrollo”, el cual debe ser sostenido o sostenible para
que el sistema productivo se mantenga en funcionamiento, y por lo que debe abogarse
por el cuidado que los recursos naturales para este funcionamiento a largo plazo. El
“desarrollo sustentable”, en cambio, se asocia a las ciencias naturales, las cuales tienen
como objetivo principal la conservacion de los recursos naturales, mediante su uso
racional y medido, es decir, utilizar los recursos de una manera que se garantice su

conservacion a futuro (Rivera-Hernandez, et al., 2017).

Bajo una visidn mas politica, la literatura especializada en la tematica sefiala que ambos
términos se han diferenciado segln la posicién ideoldgica que defienden. Asi, el
“desarrollo sostenible” se asocia a la postura de los paises desarrollados, los cuales
pretenden una medidaen téerminos econémicos con el objetivo final de sostener el modelo
dedesarrollo basado en reglas de mercado. En cambio, el “desarrollo sustentable” plantea
un cambio radical de la manera de uso para la produccion, el consumo y la distribucion

de los recursos naturales (Ricalde, Lopez-Hernandez y Peniche, 2005).

En cierto sentido, el desarrollo sostenible se define como el equilibrio de las cuestiones
sociales, ambientales y econdmicas; mientras que el desarrollo sustentable va mas alla en
el aspecto ambiental, proponiendo la proteccion de los ecosistemas con un fin de
conservaciéon y no solo como resguardo de recursos (Giner, 1998). Ricalde, Lopez-
Hernandez y Peniche (2005) afirman que en Latinoamérica ha ganado lugar el segundo
concepto, a partir de una visién menos economicista, opositora al modelo de crecimiento
europeo. Asi, autores como Gudynas (2011) destaca la importancia de un nivel de

sustentabilidad “super fuerte” donde la conservacion del ambiente es prioridad,

51



fundamentado en la idea del “buen vivir’9, la cual marca un quiebre con las ideas
convencionales del desarrollo. De esta manera, con un enfoque politico, “sostenible” esta
ligado al enfoque mas economicista, ligado a la Economia Ambiental, mientras que
“sustentable” se relaciona con la postura de la Economia Ecologica, en cuanto propone
una priorizacién del ambiente como conservacion del entorno para la vida y no como

fuente de recursos dominable por el hombre (Gudynas, 2011b).

En este punto ha ganado terreno la disputa por la responsabilidad de cada pais en el
proceso de deterioro ambiental y, por ende, sus compromisos futuros a la hora de reducir
la contaminacién, como también su deuda con las naciones que causaron un menor

perjuicio al planeta, surgiendo varios cuestionamientos:

“;Son los paises desarrollados los responsables de la contaminacion? ¢ Por esta
razon deben colaborar con los mas atrasados? ¢ Los paises en vias de desarrollo

tienen derecho a contaminar mas para lograr el crecimiento ansiado?” (Pérez
Blanco, 2016, p. 81).

Varios autores han definido posturas en respuestas a los interrogantes planteados por
Pérez Blanco (2016): algunos sostienen la responsabilidad de los paises industrializados,
lo que otorgaria un permiso a los menos aventajados para contaminar a fines de lograr
crecimiento. Por otro lado, algunos especialistas afirman que cada nacién es responsable

de su proceso de desarrollo (Pérez Blanco, 2016).

Un gran numero de los autores que propone la responsabilidad de los paises desarrollados
en las fundamentan su postura en el concepto de deudaecoldgica. EI mismo se emplea
dentro del campo de la ecologia politica para denominar al pasivo que existe por parte de
los paises del norte global hacia los paises sur global a partir de la utilizacion desigual de

recursos naturales y beneficios de los ecosistemas a lo largo de la historia.

Los autores en la tematica abordan diferentes aspectos del conflicto ambiental planteado
y sostienen que no existe un definicion unica y concreta del concepto de deuda ecoldgica.
Martinez Alier (2007) hace un andlisis delmismo y afirma que debe entenderse al término

deuda no en sentido monetario, sino como la “culpabilidad” o “responsabilidad” del

10 Forma social y politica del desarrollo que alude a la implementacién de un sistema ligado a un
pensamiento y estilo de vida comunitario y ancestral de las etnias quechuas que deberia ser promovido
como nuevo modelo de organizacién social y estatal.
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consumo de los recursos de manera excesiva por parte de las economias méas avanzadas

en detrimento de los habitantes de los paises mas empobrecidos.

Dillon (2000) sostiene que existen tres tipos de deudas relacionadas con el ambiente:

“Primero, tenemos contraida una deuda con la tierra que nos proporciona el
sustento, a nosotros y al resto de seres vivos. En segundo lugar, esta la deuda que
tenemos con la tierra por todo el dafio que le hemos infligido. La primera de las
deudas no la podremos retornar nunca; a la segunda la postergamos, a nuestro
propio riesgo. Nuestra tercera deuda es con los pueblos marginados y

empobrecidos, en especial los pueblos indigenas, que con frecuencia son las

primeras victimas de la destruccion ambiental” (Dillon, 2000, p. 131).

Afirma que la deudaecoldgica es la tercera y postula variados aspectos en los cuales se
verifica una desigualdad en el aprovechamiento de las bondades de la naturaleza, que

beneficia a los paises desarrollados.

Primeramente, el autor afirma que existe una deuda inconmensurable desde el periodo
colonial con fundamento el saqueo de minerales y otros recursos, la destruccion de
ecosistemas y devastacion que incluyd masacres de pueblos indigenas, exterminio

cultural y toma de esclavos (Dillon, 2000). Oddone y Granato (2005) indican que el
periodo colonial signd la historia de desigualdades en cuanto a la utilizacion de recursos.

En segundo lugar, los autores de la corriente sefialan que existe una relacion comercial de
intercambio ecoldgicamente desigual. La misma permite a los paises del Norte importar
bienes intensivos en el uso de recursos naturales sin pagar por el costo social y ambiental
de los mismos (Dillon, 2000). Martinez Alier se cuestiona la asignacion de mercado y el

rol de la politica, y afirma:

¢ Se trata de fracasos del mercado, o quizas de fracasos de los gobiernos como la
incapacidad de ponerse de acuerdo internacionalmente para reducir las
emisiones de gases de efecto invernadero? De hecho, las externalidades no son
tanto fallos del mercado o fallos de los gobiernos; son mds bien éxitos en

transferir costos. Los ricos y poderosos imponen costos a los débiles (los pobres
de ahora, las futuras generaciones y otras especies) (Martinez Alier, 2007, p. 10).

Esta desigualdad en los poderes de mercado configura una extraccion desmedida de

recursos naturales en paises mas empobrecidos, disminuyendo las posibilidades de
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desarrollo, la autosuficiencia alimentaria y la soberania cultural de las comunidades de
los pueblos del Sur (Dillon, 2000; Callejon, 2003).

De manera similar, existe una apropiacion desproporcionada de la capacidad de absorcion
de dioxido de carbono del planeta. Los océanos y la atmosfera son los sumideros de
carbono naturales y, bajo una vision equitativa, deberian ser utilizados en igual cuantia
por todos los habitantes. Aun asi, bajo su caracteristica de uso libre, se convierten en

propiedad del primero que los utiliza. Martinez Alier (2007) grafica esta situacion:

“La media mundial de emisiones de carbono per cépita se acerca a 1,3 toneladas
anuales con una granasimetria en la distribucién: mientras que un
ciudadano medio estadounidense genera 6 toneladas/afio de carbono o wun
europeo occidental medio cerca de 3 toneladas/afio, un habitante de la
India no alcanza todavia las 0.5 toneladas. Es decir, el 20% de la poblacién
mundial se ha apropiadoy continla apropiandose unilateralmente de un

’

servicio de la naturaleza al cual todos los seres humanos tienen igual derecho’
(Martinez Alier, 2007, p. 25).

Finalmente, Dillon (2000) agrega que los paises mas ricos logran la apropiacion de
conocimientos tradicionales relacionados con las semillas y las plantas medicinales
propias de las naciones con economias basadas en la naturaleza y su utilizacion. Ademas,
sostiene que la produccion de armas quimicas y nucleares frecuentemente ensayadas en
el Sur y el almacenamiento de desechos tdxicos en los paises mas empobrecidos son
practicas comunes que generan también una deuda ecoldgica. Alonso y Gonzéalez (2017)
proponen también que las inversiones contaminantes de empresas con casa centrales en

paises desarrollados en el Sur, son parte de la dominacion explicada y se agregan al
concepto de deuda ecoldgica.

La concepcion de la deuda ecolégica muestra un paralelismo destacado con la vision de
la modernidad colonialista destacada anteriormente. Ambas corrientes sefialan una
continuidad de la dominacién las naciones desarrolladas hacia las periféricas, a través de
intercambios comerciales desiguales, presiones economicas e institucionales (créditos

externos, tratados, etc.) y direccionamientos politicos directos.

La vision de la deuda ecoldgica postula que el pasivo para con las naciones

subdesarrolladas continta acrecentandose en la actualidad y debe ser saldada en algun
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momento. Bajo este enfoque, existe un amplio debate sobre las cuestiones referidas a la

medicion y/o valuacion del pasivo ambiental (Callejon, 2003).

Una linea de autores sefiala que debe existir un compromiso de las naciones mas
avanzadas se postula la colaboracion internacional para el desarrollo sostenible de las

regiones menos adelantadas. En este punto existe una disyuntiva con respecto al pago
monetario o saldos de deuda externa (Martinez Alier, 2007).

Una vision totalmente contraria, resalta la incumbencia de cada pais en su proceso de
crecimiento y responsabilidad ambiental y propone entonces que la generacion de una
evolucidn sostenible es un propdsito individual. Otros pensadores realzan la concepcion
de que el desarrollo sostenible es la Gnica salida para las regiones mas atrasadas, quienes

deben proteger sus recursos naturales alejandose de las presiones externas (Toledo, 1997;
Sachs, 2002; Peérez Blanco, 2016).

A partir de las discusiones planteadas en el campo tedrico, las preocupaciones politicas
sobre la evolucion de las condiciones econdmicas, sociales y ambientales ha sido
expresada en numerosos acuerdos y tratados gestionados y avalados por instituciones
internacionales. Dentro de los avances méas reconocidos en torno a esta temética se
encuentra la iniciativa de los Objetivos del Desarrollo Sostenible (ODS en adelante) por
parte de la ONU. ElI documento propone 17 objetivos y 169 metas, en una clara
continuacion de los Objetivos de Desarrollo del Milenio, pero incorpora nuevas
aristas, como el cambio climatico, la desigualdad econdmica, la innovacién, el consumo
sostenible, paz, y la justicia, entre otras. El acuerdo involucr6 a 193 estados miembro de
la ONU y fue homologado por los mismos en 2015, para entrar en vigor desde el inicio
de 2016 (ONU, 2019; Barrero-Barrero y Baquero-Valdés, 2020).

Los ODS muestran la multiplicidad dearistas que tiene en cuenta el proceso de desarrollo
sostenible y el comportamiento de tipo trade off entre ellos. En el dltimo informe (ONU,
2020) se observa un alcance reducido de forma agregada, con mayores dificultades en
determinadas economias. Este avance limitado no es despreciable si se considera la
importancia de las problematicas en la calidad de vida de la poblacién mundial (Cardesa-
Salzmann y Pigrau Solé, 2017; ONU, 2020). Segun Gower, Pearce y Raworth, (2012) y
Pérez Blanco (2012) la dificultad en la consecucion de estos objetivos desde la politica

nacional e internacional estd fuertemente vinculada a la complejidad y amplitud de la
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definicidn de desarrollo sostenible y las diferentes posturas en cuanto a como alcanzar los

objetivos generales de forma simétrica.

En resumen, la actual nocién de desarrollo sostenible es resultado de la evolucion y critica
a conceptos previos, donde el avance de diferentes ramas de la ciencia ha jugado un rol
central. La condicion de multidimensionalidad intrinseca al fendmeno ha derivado en una
gran disputaen cuanto a su definicion. El debate tedrico generadoen la ciencia econdmica
a partir de la introduccion de la degradacién ambiental al desarrollo dotaa la definicion
de desarrollo sostenible de una vision doble, teniendo en cuenta aspectos determinantes
de ambas corrientes. Bajo una concepcion ligada a los herramental y empirico, la postura
que define al desarrollo sostenible como un proceso de evolucion equilibrado del
crecimiento econoémico, la proteccion medioambiental y la equidad social ha ganado
relevancia en cuanto a su simpleza y poder de sintesis. La controversia en cuanto al
equilibrio de las componentes (especialmente en el trade off entre la dimension
econOmica y la ambiental) y a cdmo llevar a cabo este proceso en los diferentes sectores

del mundo contintan vigentes.

Con fundamento en estas discusiones tedricas resulta relevante el analisis del concepto
de sostenibilidad ambiental. EI mismo refiere a la proteccion actual de la naturaleza y al
grado de conservacién del medioambiente con respecto a la actividad humana, con
fundamentoen la utilizacion futurade los recursos del ambiente como parte de un sistema
general necesario para la vida. Bajo la contextualizacién sistémica propuesta, resulta
inevitable estudiar la dimensién ambiental como parte de un proceso interrelacionado.
Del mismo modo, la sostenibilidad del ambiente se vuelve central en el analisis del
segundo debate planteado, es decir, en como debe configurarse la proteccion del ambiente

en las diferentes regiones del mundo, teniendo en cuenta objetivos y recursos sociales y
econdmicos de cada nacion.

En torno a este Ultimo aspecto se observan distintas visiones en cuanto a la
responsabilidad de los paises sobre la problematica ambiental y la sostenibilidad del
medio ambiente. En base a esta eleccion del grado de sostenibilidad y el proceso de
desarrollo sostenible a afrontar a largo plazo, se vuelven relevantes la politica, las

instituciones y elecciones de los individuos dentro de cada nacion (Nerini et al., 2019;
Gustafsson, y Scurrah, 2019).
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11.3. Calidad institucional y la faceta medioambiental del desarrollo

sostenible

En el primer apartado de este capitulo se indagd acerca del desarrollo econémico, su
definicidn, aspectos cualitativos y aportes de diversas areas disciplinares. Sobre el final
del apartado se mencionan los aportes neoinstitucionalistas como los avances mas
recientes sobre la importancia de las instituciones en el desarrollo de las economias. En
el segundo apartado, con el centro sobre el medio ambiente y su conservacion, se avanzo
sobre la conceptualizacion del desarrollo sostenible y la sostenibilidad ambiental. En este
tercer apartado, debido a la relevancia que las instituciones y el medio ambiente tienen en
los procesos de desarrollo, se avanza sobre el estudio de la relacion de ambas
dimensiones. El compromiso de los estamentos politicos en lograr el desarrollo
sostenible, la eleccion social del grado de sostenibilidad, los objetivos (y posibilidades)
integrales en cada nacion a largo plazo, en paralelo al probado impacto positivo de los
marcos institucionales sobre el desarrollo econdémico, vuelve relevante el anélisis de la

calidad institucional para el logro de las metas ambientales.

El estudio sobre la relacion entre calidad institucional y desempefio ambiental no es

novedoso en la literatura. En este contexto pueden delinearse dos posturas compatibles
que han resultado del avance teorico sobre el desarrollo, el ambiente y las instituciones.

La primera postura propone una relacion positiva entre el entramado institucional y el
desempefio ambiental de las economias, mientras la segunda (mas actual) avanza en una

direccion similar y postula una relacion de causalidad unidireccional entre la calidad de
las instituciones y la proteccion medioambiental (Melhum, 2006; Pérez Blanco 2012,)

Desde los inicios de la décadade 1990 hasta la actualidad, maltiples trabajos proponen
que la calidad de las instituciones resulta relevante para mejorar la salud ambiental en un
pais. Esta postura configura la primera linea tedrica sefialada, la cual indaga acerca de
una relacién positiva entre el entramado institucional y el desempefio ambiental. Los
autores dentro de esta corriente estudian los beneficios de las regulaciones ambientales,
respeto al derecho de propiedad, ausencia de practicas corruptas, procesos democraticos,
politicas de largo plazo, entre otros, para la disminucion de la degradacion del ambiente,
donde se observa al entramado institucional como el marco de desarrollo genuino para
estas practicas. En esta primera corriente se destacan trabajos que evaltan el desarrollo

desequilibrado pero positivo de las cuestiones ambientales y econémicas, bajo el marco
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de la Curva Ambiental de Kuznets (ver luego) a partir del condicionamiento de buena
calidad institucional; la modelizacion de la salud ambiental con la calidad institucional
como determinante significativo; y la presencia de marcos institucionales fuertes como
entorno propicio para el disefio y aplicacion de regulaciones ambientales, como para la
gestion de recursos comunes y la disposicion de marcos democréticos y participativos
para la gestion ambiental. Vale destacar que estos primeros avances se dieron en un marco
temporal en el que el desarrollo sostenible se manifestaba con una concepcion novedosa
y, aunque los postulados del institucionalismo eran destacados, no se habian incorporado
sus avances mas recientes a la teoria del desarrollo econémico, por citar Rodrik,
Subramanian y Trebbi (2004), Acemoglu, Jonhson y Robinson (2005), Acemoglu (2006),
Acemoglu y Robinson (2010).

La hipétesis central de la Curva Ambiental de Kuznets!! (ECK, por su sigla en inglés),
uno de los ejes teoricos dentro de esta primera linea, sugiere una relacion conjuntaen tres
fases (ascendente, regular y descendente) ordenadas temporalmente entre el deterioro del
medioambiente (emisiones de gases contaminantes) y el ingreso per capita. Se establece
que la contaminacién ambiental por emision de gases aumenta hasta cierto punto (punto
de inflexion) a medida que aumenta el ingreso, luego de esto, comienza a descender (ver
Grafico N ° 1). En otras palabras, este planteo explica como cambia un indicador
especifico del nivel de degradacion ambiental (emision de gases toxicos, deforestacion,
contaminacion de aguas y/o suelos, etc.) a medida que aumenta la produccién de un pais.
La ECK describe como la presion sobre el ambiente por contaminacion asciende de
manera mas proporcional que los ingresos en las primeras etapas del proceso de
desarrollo, y se desacelera luego, con respecto al aumento del producto, a niveles de
ingresos mas altos (Chimeli y Braden, 2002; Dinda, 2004; Zilio, 2012).

11 Esta denominacion deriva del trabajo de Kuznets (1955) quien postuld una relacion en forma de U
invertida entre la desigualdad de ingresos y el desarrollo econédmico.
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Grafico N ° 1. Curva Ambiental de Kuznets.

Indicadorde
Presién Ambiental

>~

Ingreso per capita

Fuente: Campo Robledoy Olivares (2013).

La situacion que describe la teoria en base a esta idea de “aceleracion — desaceleracion -
descenso” de la poluciéon contaminante con respecto al progreso econdémico de las
naciones tiene variadas explicaciones tedricas. La conceptualizacion méas reconocida se
fundamento en la evolucion de la actividad econdmica de los paises y la modificacion de
sectores preponderantes de la dindmica econdmica. Esta explicacion propone que existe
primeramente una etapa de despegue, en la medida que el desarrollo econdmico se acelera
con la intensificacion de la extraccion de recursos naturales (agricultura, mineria y otras
actividades), donde la tasa de agotamiento de los recursos comienza a exceder la tasa de
regeneracion y la generacion de desechos aumenta el nivel de contaminacion general.
Ante aumentos en el grado de desarrollo, el cambio estructural avanza hacia industrias y
servicios intensivos en informacion en paralelo a: una mayor conciencia ante la
proteccion ambiental, disefio de regulaciones ambientales, mejoras en la tecnologia
disponible y aumentos en los gastos ambientales, se obtendra la disminucion gradual de
la degradacion ambiental. En el instante que el nivel de ingreso supera el punto de
inflexion, la concepcion descripta afirma que da comienzo la transicion hacia la mejora
de la calidad ambiental (Arrow et al., 1995).

Otra interpretacion del comportamiento observado en la ECK se encuentra en un conjunto
de trabajos que utiliza la elasticidad ingreso de los bienes ambientales como variable
fundamental. Entre ellos, Rothman (1998) compara paises con diferentes grados de

evolucion econdmica y propone que el ingreso superior puede ser un indicador de una
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mayor capacidad de los consumidores de las naciones ricas para distanciarse de la
degradacion ambiental asociada con su consumo. Por su parte, Roca (2003) afirma que
después de un determinado nivel de ingresos la disposicién a pagar por un medio
ambiente limpio aumenta en una proporcion mayor que los ingresos y, en la misma linea,
McConnell (1997) concluye que la poblacién empobrecida tiene poca demandade calidad
ambiental, y que a medida que una sociedad se enriquece, sus miembros pueden
intensificar sus demandas de medio ambiente sano y limpio. Otra explicacién se basa en
el cambio en las preferencias de los individuos en cuanto la proteccién del ambiente. En
esta linea, Israel (2004) utiliza datos de encuestas de hogares de doce paises en desarrollo
y tres desarrollados y encuentra que para las personas de los paises del primer grupo es
mas importante el estado del ambiente después de que se haya alcanzado un cierto nivel
de ingreso per capita. En Argentina, Celemin (2007) indaga la misma relacion y afirma
que aquellas personas que poseen un alto indice de calidad de vida socio-habitacional
también registran una alta calidad de vida ambiental. Por Gltimo, el acceso a mejor
tecnologia también es un factor explicativo del comportamiento de la ECK. Vukina,
Beghin y Solakoglu (1999) afirman que el efecto del avance tecnoldgico superara los

conflictos ambientales provocadosen las primeras etapas del desarrollo.

La postura de la ECK con respecto a que el crecimiento econdémico deriva en una mejor
calidad ambiental es fuertemente criticada. Las criticas se sustentan en desarrollos
empiricos que muestran comportamientos diferentes de la relacion establecida, en la
insuficiencia tedrica de las explicaciones propuestas, como también desde el punto de
vista bioldgico de los limites de irreversibilidad de los dafios ambientales (Chevé, 2000;
Dinda, 2004; Stern, 2004). En esta linea, Holtz-Eakin y Selden (1992) examinan la
relacion entre el desarrollo econdmico y las emisiones de dioxido de carbono y sugieren
una disminucion de la propension marginal a emitir dioxido de carbono a medida que
aumenta el ingreso individual. Sin embargo, concluyen que el crecimiento de las
emisiones aumenta porque la produccién y la poblacién creceran mas rapidamente en las
naciones de bajos ingresos con altas emisiones. Ekins (1997) encuentra escasez empirica
para sostener la relacion propuesta por la curva y firma que existen indicadores
importantes que muestran una relacion monotonamente creciente. Segun este autor, de
existir una relacion de U invertida como la propuesta por la Curva de Kuznets, la mayor

parte de las economias del mundo se encontraria en la seccion ascendente de la curva.
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Inglehart (1995), por su parte, a través de datos de encuestas en 43 paises que retnen el
70% de la poblacion mundial, indica que los individuos no revelan preferir una mejor
calidad ambiental en la medida que su ingreso asciende. Bulte y VVan Soest (2001) realizan
diversas regresiones y afirman que dependiendo del criterio o indicador que se use para
representar la presion ambiental puede encontrarse unarelacion como la propuesta por la
EKC, pero de la misma manera, con diferentes variables se llega a resultados
contrapuestos.

Por altimo, ha ganadoapoyo en la literatura un grupo de trabajos que incorpora elementos
tedricos de la biologia y evalua las consecuencias de la degradacién ambiental postulada
por la EKC en sus primeros estadios. Chevé (2000) presenta un modelo éptimo de
crecimiento endogeno con acumulacion de contaminacién y actividadesde reduccién que
analiza las implicaciones de la irreversibilidad del grado de contaminacién acumulada.
En este modelo, el autor indica que existen multiples caminos que alcanzan un nivel de
stock de contaminacién suficientemente alto, con altas posibilidades de reducir la tasa de
descomposicién a cero y generar dafios ecosistémicos irreversibles. Kolstad (1996)
utilizando un modelo simple de dos periodos, y demuestra que se obtiene un sesgo en las
decisiones de control en la actualidad debidoa irreversibilidades, donde los agentes eligen
no invertir o sub-invertir en contaminantes, teniendo en cuenta la utilidad del periodo

futuro en el cual incide positivamente la calidad ambiental.

Estos trabajos no permiten encontrar resultados concluyentes sobre la relacion inequivoca
entre crecimiento econémico y su calidad ambiental, como la propuesta en la Curva
Ambiental de Kuznets. Méas aun, se observa un mayor nivel de desarrollo del cuerpo de
literatura que contradice o discute este tipo de relacion. Pese a este debate, los trabajos

citados muestran un punto de conexion en cuanto a la postura del marco institucional de
las naciones como factor determinante (positivo o deseable) de su calidad ambiental.

Desde la génesis misma de la EKC, Panayotou (1993) sostiene que deben eliminarse las
distorsiones, propone medios para internalizar los costos ambientales a las actividades
que los generan, y realza la importancia de definir y hacer cumplir los derechos de
propiedad sobre los recursos naturales. Andreoni y Levinson (2001) afirman que la
contaminacion y el ingreso pueden tener una relacion que se resuma en forma de U
invertida, pero la regulacion ambiental, la proteccion de los derechos y las politicas de
largo plazo son determinantes para lograr niveles de polucion 6ptimos. Correa Restrepo
(2007) estudia la relacion entre ingresos y medioambiente para paises de Latinoamérica
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y afirma que el comportamiento de la misma depende de lo que se entienda por
medioambiente. A través de sus evaluaciones empiricas, el autor sostiene que las politicas
ambientales de largo plazo son, en conjunto con la equidad social, factores claves para
lograr atravesar el umbral donde la polucién de contaminantes comienza a disminuir. En
la misma linea, Magnani (2000) afirma que una disminucion de la degradacion ambiental
en niveles altos de Producto Bruto per capita es posible, pero realza la importancia de las
politicas de equidad social y un marco politico estable para el fomento de inversiones de
largo plazo en Investigacion y Desarrollo. Carrion Flores e Innes (2010) investigan la
influencia de innovacion y la proteccion del medioambiente y concluyen que objetivos

de contaminacidon mas estrictos inducen la innovacion ambiental.

Uno delos desarrollos mas antiguos en cuanto a laimportancia de la calidad institucional,
normas regulatorias y calidad ambiental es presentado por Janicke en 1992. En base a
estudios de datos disponibles para ese afio, el autor afirma que no existe una evidencia
clara con respecto al éxito de las politicas ambientales. Por otra parte, a partir de un
analisis que refleja la “fragmentacion-conflictos” e “integracion-consenso” deun grupo
de paises, Janicke encuentra que la calidad institucional guarda una relacién relevante con
la proteccion ambiental. Las condiciones de capacidad institucional, sociocultural y
también material, refuerzan las condiciones para el éxito en términos relativos. Congleton
(1992) propone un modelo para evaluar la incidencia del marco institucional sobre la
determinacion politicas ambientales y su éxito. Sus resultados, contrarios a Janicke,
muestran que las economias con instituciones politicas ligadas a regimenes menos
autoritarios, liberales, participativos y que respeten las voluntades de los votantes, arriban
a mejores resultados en cuanto a regulaciones ambientales a nivel nacional e

internacional.

En paralelo, varios especialistas han comprobado la importancia de marcos
institucionales de calidad como sustento de medidas que impactan en la calidad
ambiental, a través de incentivos econdémicos (impuestos y subsidios), como también
cuotas y restriccion a las emisiones. Uno de los desarrollos mas antiguos en esta linea es
el propuesto por Xepapadeas (1992), que postula que la aplicacion de impuestos de tipo
pigouvianos para lograr el control de la contaminacion permiten un nivel de crecimiento
econdmico optimo (eficiente). En la misma linea, Chimeli y Braden (2002) afirman que
la porcion descendente de la EKC se alcanza a través de impuestos y controles a la

contaminacion, agregan que lo recaudado debe ser dirigido a la inversion en tecnologias
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limpias. En el mismo sentido, Dasgupta et al. (2002) se manifiestan en desacuerdo con el
planteo de la U invertida en cuanto a la relacién ambiente-economia y argumentan que la
calidad en las regulaciones en los paises desarrollados cumple un rol determinante para
el descenso de las poluciones contaminantes. Esty (2002), a traves de un completo indice
de calidad ambiental, afirma que el proceso de desarrollo econémico por si solo no
generard beneficios en el medioambiente, y por el contrario, destaca la firmeza
institucional, las regulaciones generales hacia empresas y habitantes, y la atencion
pormenorizada de gobiernos para lograr este objetivo. Sulaiman et al. (2017) evaltan el
consumo de lefia y la calidad institucional para el Africa subsahariana. Su trabajo utilizo
una muestra de 45 paises del Africa subsahariana que abarcaba el periodo 2005-2013 y
los autores concluyen que el control de la corrupcion y la eficacia del gobierno es deseable
para reducir la degradacion forestal.

En cambio, Andreoniy Levinson (2001) se oponen a la concepcidn originaria de la ECK,
criticando las politicas de laissez-faire hacia la contaminacion, la que sostienen no sera
solucionada por el crecimiento econdémico. Muestran asi, que la U invertida tiene una baja
probabilidad de ocurrencia en la realidad, ademas de generar una degradacion
ineficientemente alta. Los autores afirman, mediante el disefio de un modelo, que no
existe un punto de ingresos que genere el retorno descendente de la contaminacion.
Ademas, destacan la importancia de las regulaciones ambientales en el control de los
niveles de polucion, dadas las condiciones del modelo, como en base a una revision de la
literatura.

Dentro de este primer enfoque, numerosos estudios indagan sobre la importancia de las
instituciones que respaldan los procesos democraticos y su influencia en la proteccion del
medioambiente. Vale sefialar que uno de los desafios empiricos mas importantes de estos
trabajos es la medicion del grado de democracia de cada economia. Neumayer, Gates y
Gleditsch (2003), empleando una variedad de técnicas econométricas, prueban la
hipotesis de que las democracias exhiben un compromiso ambiental mas fuerte que las
no democracias. Los autores utilizan un conjunto de variables proxy para evaluar el
compromiso ambiental (variable no observable) y encuentran pruebas de que las
democracias firman y ratifican mas acuerdos ambientales multilaterales, participan en
mas organizaciones intergubernamentales ambientales, suman un mayor porcentaje de
territorio bajo proteccion del Estado y muestran mas informacion ambientalmente

relevante disponible que las no democracias. Los autores aclaran que solamente se
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presentan los resultados basados en el uso de un indice de democracia, pero hallan solidez
en cuatro indices de democracia similares. En cuanto a los componentes institucionales
de la democracia, se descubre que la participacion desempefa el papel principal con
respecto al compromiso ambiental. Fredriksson, Neumayer, Damania y Gates (2005)
extienden el desarrollo anterior teniendo en cuenta la presion de lobbies sobre la politica
ambiental, y concluyen de igual manera que los paises donde la democracia esta mas
extendida la calidad ambiental es superior. Li y Reuveny (2006) elaboran un desarrollo
empirico que se centra en el efecto neto de los mecanismos democraticos y el tipo de
gobierno. A través del examen estadistico del efecto de la democracia en cinco variantes
de la degradacion ambiental inducida por el hombre: emisiones de didxido de carbono,
emisiones de didxido de nitrogeno, deforestacion, degradacion de la tierra y
contaminacion organica del agua, los autores hallan una relacion inversa entre la
extension de la democracia y cada uno de los aspectos sefialados. Neumayer (2003)
realiza una prueba en una muestra de 21 paises de la OCDE durante el periodo 1980/1990
y 1999, para analizar el efecto de la participacion de partidos “ecoldgicos” (también
denominados “partidos verdes”) en los congresos y parlamentos de las economias
estudiadas. El autor encuentra evidencia consistente de que la fuerza parlamentaria del
partido “ecologico” esta ligada con niveles mas bajos de degradacionambiental. Ademas,
asegura que el surgimiento de partidos con orientacion ecoldgica ha tenido un impacto
real en los niveles de contaminacion del aire. Bernauer y Koubi (2009) arriban a
conclusiones similares a Neumayer (2003), aunque su analisis se basa en la utilizacion de
datos sobre concentraciones de dioxido de azufre (SO2) para 107 ciudades en 42 paises
entre 1971y 1996. Los autores sostienen entonces que el grado de democracia tiene un
efecto positivo independiente sobre la calidad del aire (con mayor desempefio en
democracias presidenciales). En este trabajo se concluye con la afirmacién de que el
poder sindical contribuye a una menor calidad ambiental, mientras que la fuerza de los

partidos “verdes” tiene el efecto contrario.

Desarrollos méas actuales como el de Ali et al. (2019) examinan empiricamente el impacto
dindmico de la calidad institucional. Los autores analizan economias subdesarrolladas y
revelan que la calidad institucional reduce las emisiones de dioxido de carbono y por lo
tanto reduce el nivel de degradacion ambiental en los paises que fueron investigados.
Luego, Elsalih, Sertoglu y Besim (2020) investigan la relacién entre el desempefio

ambiental y la ventaja comparativa del petréleo crudo incorporando el rol de la calidad

64



institucional en 28 paises productores de petréleo. Muestran que el desempefio ambiental
y la calidad institucional son determinantes en la ventaja comparativa a través de los
controles comerciales y de polucion. Ibrahim y Law (2016) arriban a conclusiones
similares para paises del Africa Subsahariana. Los autores sostienen que la calidad
institucional es positiva para el control de la contaminacion a través de la regulacion de
las condiciones de apertura comercial.

Por otra parte, una porcion no despreciable de la literatura especifica desarrolla el
argumento que sugiere un marco institucional solido tanto para el desarrollo de la
actividad de instituciones sociales, como para mejorar el grado de gobernanza para una
mejora ambiental. Utilizando una amplia base de datos, Dulal, Roberto y Knowles (2008)
analizan diferentes dimensiones de las instituciones sociales, un concepto que describen
como estrechamente relacionado con el capital social, para indagar acerca de la relacion
entre las mismas y el medio ambiente en todoslos paises. Estos autores afirman que existe
evidencia de que algunos aspectos de las instituciones sociales estan asociados con un
mejor desempefio ambiental. Egbetokum (2019) destaca la importancia de las
dimensiones educativas, econémicas y sociales representadas por el avance institucional
para disminuir el impacto de la contaminacién ambiental. El autor observa una relacién
positiva entre la calidad institucional y seis indicadores ambientales para el caso de
Nigeria. Sugiere asi que la calidad institucional es un factor determinante para lograr el
descenso en la ECK. Zhang y Li (2019) analizan los cambios institucionales en los roles
de los actores gubernamentales y no gubernamentales involucrados en la gobernanza
ambiental para China. Observan que las modificaciones en instituciones informales,
instituciones formales y mecanismos de gobierno explica los impulsos y las limitaciones

detras de la evolucion de la politica ambiental.

Por su parte, Ozymy y Rey (2013) estudian diversos sistemas politicos y su relacion con
diferentes aspectos de la calidad ambiental, utilizan datos de corte transversal y de panel.
Los autores concluyen que, en paises con sistemas electorales orientados al consenso, un
partido politico enfrenta mayores obstéculos para acaparar la totalidad de las decisiones
gubernamentales y, por ende, los demas sectores (incluidos los partidos ambientales)
obtienen representacion de manera menos dificultosa. Los mismos afirman que el
federalismo implica un mayor poder de veto colectivo para los grupos ambientalistas a
través de la negociacion basada en los partidos, lo que deberia hacerlos mejores actores

ambientales: concluyen que sistemas descentralizados provocan mejoras en la
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preservacion de la biodiversidad. De esta manera, Ozymy y Rey destacan el papel
relevante de la gobernanza en diferentes niveles y proponen un estudio detallado del
marco institucional para lograr los mejores resultados ambientales en cada pais. En un
estudio para 66 paises de Latinoamérica, Asia y Africa, Bhattarai y Hamming (2001)
encuentran una relacion positiva entre aquellas naciones que ostentan un entramado
institucional firme y proporcionan un marco para la gobernanza ambiental en todos los

estratos dirigenciales y su calidad ambiental.

También dentro de esta primera corriente que analiza la relacion positiva entre la calidad
institucional y la sostenibilidad ambiental, un ndmero significativo de autores postulan
que politicas de largo plazo y agencias de eleccion intertemporal son beneficiosas para la
calidad ambiental, dado que ponderan de manera correcta la eleccion de generaciones
futuras. Bajo esta concepcion, John y Pecchenino (1994) desarrollan un modelo que toma
en cuenta las externalidades negativas de la produccién, los costos ambientales a futuro
y las decisiones “miopes” de los agentes que tienen en cuenta solo su periodo de vida. De
este modo los autores afirman que, si bien un gobierno de duracién normal proporciona
el nivel éptimo de capital y la calidad ambiental a corto plazo, las politicas no abordan
los efectos de las decisiones del presente en las generaciones futuras. John y Pecchenino
proponen entonces que las instituciones de calidad aseguran el efecto de largo plazo de
unaagencia gubernamental que tome decisiones bajo la vision de un planificador de largo
plazo, para proporcionar el nivel dindmico 6ptimo de capital y el bien publico, aunque no
represente situaciones ideales en el corto plazo. Finalmente, las conclusiones de este

trabajo abogan por el reconocimiento de las externalidades intergeneracionales en la
formulacién de politicas ambientales y macroecondmicas.

En este contexto, Xepapadeas y Zeeuw (1999) presentan un modelo donde implementan
reglamentaciones de proteccion ambiental e innovacion productiva. A través del mismo,
los autores indican que, aunque no se puede prever que una politica ambiental mas estricta
proporcione una situacion beneficiosa general, se espera un aumento productividad del
stock de capital junto con un impacto relativamente menos severo en los retornos y mas
reducciones de emisiones, cuando las regulaciones inducen a la modernizacion del stock
de capital. En el modelo propuesto, el equilibrio entre las condiciones ambientales y los
beneficios de la industria nacional se mantiene, pero con un nivel menor de polucion,
debido a la reduccion y la modernizacion de la industria. Con un analisis similar, Gradus

y Smulders (1993) evaltuan el impacto de largo plazo de normas ambientales en el
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crecimiento de la economia. Sus resultados muestran efectos positivos (para variables
ambientales y econdmicas) de la aplicacion de un impuesto y la regulacion de las
emisiones si el modelo dedesarrollo se basa en el capital humano. En tanto, no encuentran
evidencia de efectos negativos de los controles medioambientales para el crecimiento
basado en acumulacion de capital fisico. Finalmente, los autores destacan la importancia
del marco regulatorio general de calidad para el disefio de las normas ecoldgicas de

manera eficientes a nivel productivo, como también para el control en su aplicacion.

Otro aspecto abordado por la literatura de este primer grupo que revisa la relacion positiva
entre la calidad institucional y la salud ambiental, se relaciona con el estudio de los
llamados recursos o bienes comunes. Con fundamento en ello, Ostrom et al. (1999),
sefialan la importancia de las instituciones: “La diversidad institucional puede ser tan
importante como la diversidad biolégica para nuestra supervivencia a largo plazo”
(Ostrom, et al. 1999, p. 278). Por otra parte, Feeny et al. (1990) extienden el modelo de
Tragedy of the Commons de Hardin (1968), que predice la degradacion total de los
recursos utilizados en comun por varios agentes. Los autores presentan una breve revision
de los regimenes de derechos de propiedad en los cuales este tipo de bienes se pueden
utilizar de manera sostenible. La evidencia relevada indica que la propiedad privada,
estatal y comunal son opciones de gestion derecursos potencialmente viables. Los autores
sostienen que deben ser incorporados arreglos institucionales y factores culturales para
proporcionar un mejor analisis y factibilidad de resultados positivos en la sostenibilidad
del consumo, coordinando la proteccion por parte de los agentes interesados (propiedad

comunal).

Finalmente, se resalta el analisis que realizan Turner y Daily (2008) y Dhkili (2018) con
respecto a la relevancia de las instituciones para la sostenibilidad ambiental. EI primer
trabajo destaca la importancia del marco institucional para el disefio de politicas
ambientales que encuentren un equilibrio con las necesidades econdémicas del desarrollo
sostenible. Los autores afirman que la calidad institucional cumple un rol determinante
en cuanto a la estabilidad de los marcos regulatorios en el largo plazo, el acceso a
informacion para la gestion de normativas tendientesa procesos sostenibles en cadasector
productivo y la coordinacion de incentivos economicos y de conservacion. La
importancia de un marco institucional de calidad para evitar probleméticas como el fraude
y la corrupcion se constituye en una ventaja para la aplicacion de las normas ambientales.

Por su parte, Dhkili (2018) propone un estudio de la incidencia de variables como el PBI,
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el uso de energia total y renovable, la participacion de la industria en la produccion y
calidad institucional en la calidad ambiental. Para una muestra de 187 paises descubre

una significatividad alta del marco institucional sobre el desempefio ambiental de largo
plazo, teniendo en cuenta la interrelacion con las demas variables.

Se observa en la revision de este primer grupo de la literatura una clara tendencia a
postular a los marcos institucionales de calidad como elemento determinante del buen
desempefio ambiental, ya sea de manera directa o indirecta. Asi, los primeros avances
surgen a manera de complementacion o discusion de los postulados de la ECK,
presentando a los marcos institucionales fuertes como elemento clave en el descenso de
la contaminacion ambiental. En paralelo, algunos autores plantean el impacto positivo en
el ambiente de regulaciones y normas de control, gestion de recursos y estabilidad a largo
plazo a partir de marcos institucionales fuertes. Por Gltimo, un conjunto de trabajos
sostiene que un buen desemperio institucional resulta determinante para el logro de un
proceso de crecimiento econdémico que no ponga en riesgo la sostenibilidad del
medioambiente bajo modelizaciones que proponen la condicion institucional como
significativa. Estos Ultimos estudios incorporan la idea de desarrollo sostenible y tienen
un enfoque normativo hacia las economias menos avanzadas.

En diferente sentido, a traves de la incorporacion de los trabajos seminales de Acemoglu
(2006), Acemoglu y Robinson (2010), Acemoglu, Jonhson y Robinson (2005) a la teoria
del desarrollo, esta segunda linea de analisis postula al desempefio institucional de las
naciones como causa fundamental de su salud medioambiental. Mediante diferentes
analisis, este conjunto de autores analiza efectos de trade off y sinergia (positiva y
negativa) entre las esferas econdmica y ambiental y proponen que los paises con
instituciones malas se ven imposibilitados de alcanzar situaciones de buen desempefio
econdmico y ambiental simultaneamente, un aspecto clave para el logro del desarrollo
sostenible. Es importante aclarar que en este cuerpo teorico se halla de manera subyacente
la idea de que la problematica ambiental es mas aguda en los paises de menores ingresos,
los cuales enfrentan el desafio de crecer economicamente y evitar la degradacion
ambiental en ese proceso (Pérez-Blanco 2012). De esta manera, este conjunto de trabajos
propone diferentes razones para fundamentar la relacion causal entre instituciones y
medio ambiente en los paises subdesarrollados: dependencia casi exclusiva de los
recursos naturales como fuente del crecimiento, la escasez continua de divisas, la

inversion extranjera (principalmente de paises mas ricos) contaminante, entre otras, para
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determinar una mala salud ambiental, asi como un uso no sostenible de los recursos en

las regiones més atrasadas (Mehlum, Moene y Torvik, 2006).

De esta manera, esta linea plantea una explicacion que conecta la calidad institucional
deficiente de los paises subdesarrollados y el uso predatorio de los recursos naturales,
aplicada a través de la dptica del nuevo institucionalismo. Segun esta concepcion, las
malas instituciones permiten alianzas corruptas entre el estamento gobernante y las elites
econdmicas de cada nacion, que permite sostener una condicion de status quo e
imposibilita el desarrollo de nuevas ramas y metodologias de produccién, perpetuandoen
el poder al mismo sector politico. Esta situacion provoca el atraso a partir del
mantenimiento de la hegemonia productiva de los mismos sectores, normalmente ligados
a la explotacion de bienes primarios. A continuacion, se presentan algunas de las
investigaciones mas relevantes que retoman esta concepcién de baja calidad institucional
como explicacion del subdesarrollo econdémico con la finalidad de explicar el mal
desempefio ambiental y las dificultadesde la implementacion de un proceso dedesarrollo

sostenible en estas naciones.

Mehlum, Moene y Torvik (2005, 2006) estudian la posesion de recursos naturales de
diferentes economias y encuentran diversas trayectorias de desarrollo para paises con
similares dotaciones. Su trabajo muestra que la calidad del marco institucional es un
factor explicativo de procesos de desarrollo disimiles, dadas asignaciones de recursos
similares. De esta manera, con instituciones favorables a los sectores dominantes, mas
recursos naturales disminuyen el ingreso agregado; mientras que, con instituciones
amigables con los productores, mas recursos naturales aumentan los ingresos generales.

Pérez-Blanco (2012) afirma que las instituciones débiles en los paises menos avanzados
son las responsables directas de la explotacion excesiva de la naturaleza. Citando a
Mehlum, Moene y Torvik (2005, 2006), adjudica a la alianza negativa entre los
gobernantes y las elites productivas en los paises subdesarrollados, no solo como el
impedimento al desarrollo econdémico, sino como la causa principal de su deterioro
ambiental. Pérez-Blanco sostiene que estos paises ostentansu riqueza natural como activo
mas determinante, pero que se encuentran en una situacion estable de bajo desarrollo.
Teniendo en cuenta esta concepcion, concluye que la Unica posibilidad de salir de este
equilibrio de nivel inferior es realizar un proceso de desarrollo sostenible; de manera
contraria, el deterioro ambiental actual liquidara todas las chances de generar renta a
futuro en estas regiones. En sus conclusiones, en el trabajo citado destaca el rol del marco
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institucional en la planeacion politica a futuro, la evolucion de la produccion hacia ramas
menos intensivas en factores naturales y el desarrollo econdémico en general. Se le otorga
asi un doble papel a la calidad institucional de estos paises, como causa del deterioro
actual y procesos de desarrollo errantes, y también una importancia clave en el

delineamiento de un proceso sostenible a futuro.

Las conclusiones de Pérez-Blanco (2012) se fundamentan en la teoria denominada
maldicion de los recursos naturales'? basada en la debilidad del marco institucional
subyacente. Ding y Field (2005) abordan esta tematica y se interrogan si la abundancia
derecursos naturales conduce, ante condiciones de marco similares (poblacion, geografia,
territorio, entre otras) a tasas de crecimiento mas lentas. Los mismos proponen una
distincion entre la dependencia de los recursos naturales y la dotacion de recursos
naturales. Utilizando diferentes modelos y con datos del Banco Mundial sobre las
existencias de capital nacional, concluyen que la dependencia tiene un efecto negativo en
las tasas de crecimiento, confirmando los postulados de la maldicién de los recursos
naturales. Sin embargo, los autores aseguran también que la dotacién de bienes naturales
tiene un impacto positivo en el crecimiento econémico. Sin embargo, que en el Ultimo de
sus planteos modelisticos generan un sistema de ecuaciones simultaneas y encuentran que
ni la dotacion ni la dependencia sobre los recursos naturales son significativas en el

crecimiento del producto.

Sala-i-Martin y Subramanian (2003, 2013) profundizan el andlisis anterior y completan
el argumento de Ding y Field al demostrar que el efecto de la dotacion de recursos
naturales en el crecimiento del producto es indirecto a través de la calidad institucional,
que si es tomada como variable explicativa del mismo. Las conclusiones de estos ultimos
siguen el razonamiento postulado por Mehlum, Moene y Torvik (2005, 2006). Por tltimo,
Auty (2001), agrega la condicion negativa de cierre de las economias atrasadas, a causa
de malos desempefios gubernamentales y baja calidad institucional, propiciando el
consumo excesivo de los bienes generados por el sector productivo de estas naciones.

Bajo estos lineamientos, algunos autores plantearon estudios de caso particulares para
evaluar la relacion causal de la calidad institucional sobre el desempefio ambiental, como

también con respecto variables economicas y sociales, principalmente para paises

12 Denominacion de la literatura al fendmeno generado en algunas economias subdesarrolladas con una aka
dotacién de recursos naturales, los cuales no son utilizados eficientemente en pos del desarrollo econdmico,
comunmente pordeficiencias institucionales y politicas.
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subdesarrollados. Asi, Al Mulali y Uzturk (2015) investigan 14 paises de Medio Oriente
y el Nortede Africa. Utilizando la huella ecoldgica como indicador revelaron una relacion
causal entre esta variable y el consumo de energia, la urbanizacion, la apertura comercial,
el desarrollo industrial y la estabilidad politica, para el periodo 1996-2012. En un analisis
similar, Salman et al. (2019) exploran el impacto de la calidad institucional en el
crecimiento de las emisiones para tres paises de Asia oriental durante el periodo de 1990
a 2016 y concluyen que existe una causalidad unidireccional de la calidad institucional al
crecimiento econémico y la contaminacion. Lau, Choong y Eng (2014) analizan el caso
de Malasia y determinan que el marco institucional es causante del desempefio econémico
del pais y la degradacion ambiental. Por su parte, Ozturk y Acaravci (2012) arriban a
conclusiones similares para su andlisis de Turquia durante el periodo 1960-2007.

Sarkodie y Adams (2018) encuentra la misma relacion para Sudafrica.

Dentro de este segundo enfoque, un grupo de autores retoma la contribucion tedrica
conocida como “paraisos de contaminacion”, bajo la cual algunos paises (0 espacios
especificos) atraen inversiones altamente contaminantes o de uso intensivo de recursos
debido a regulaciones ambientales méas laxas, con el objetivo de incrementar la
produccion y el empleo (Dasgupta y Mamingi, 1998). Segun Taylor (2005) existe una
diferencia conceptual entre la “hipdtesis” de paraisos de contaminacion y el “efecto” de
paraisos de contaminaciéon. La primera opcion se adhiere a la situaciébn de mayor
representatividad en la literatura, bajo la cual fabricas o emprendimientos contaminantes
se instalan o reubican en plazas donde la regulacién ambiental es menos exigente. En
cambio, el efecto de paraisos de contaminacion se manifiesta cuando la Inversion
Extranjera Directa (IED en adelante) contaminante aumenta ante cambios hacia

legislaciones mas debiles de control ambiental.

Cole y Elliot (2005) realizan una amplia revision bibliografica y afirman que la evidencia
de paraisos de contaminacién es poco certera. Esto es, no se observan desarrollos
empiricos que muestren a las claras una reubicacion o instalacion directa de inversiones
en emprendimientos que degraden los ecosistemas en paises con regulaciones
ambientales permisivas. En cambio, mediante el estudio de caso de Estados Unidos,
Brasil y México, los autores sostienen que si hay un efecto de paraiso de contaminacion,
con un mayor desembarco dela IED en las Gltimas dos naciones por parte de las empresas
norteamericanas. Los mismos agregan como posible explicacion de la no existencia de

reubicacion contaminante, diversos factores de contexto negativos que alejan a los
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capitales externos (capital humano local, condiciones de inestabilidad social y politica,
falta de insumos productivos, regulaciones no relacionadas al ambiente, etc.). Finalmente,
los autores postulan que paises con mayores probabilidades de convertirse en paraisos de
contaminacion son caracterizados por instituciones débiles y con trayectorias de

desarrollo ligadas a bajos niveles de capital por trabajador.

Kellenberg (2009) indaga acerca de la existencia de paraisos de contaminacion mediante
un modelo que utiliza como variable independiente la inversién de multinacionales
estadounidenses en otros paises. De esta forma, el trabajo empirico desarrollado
encuentra que para el percentil 20 superior de estos paises (en términos de crecimiento en
el valor agregado de las filiales de USA) hasta un 8,6% de ese crecimiento para el periodo
1999 - 2003 puede atribuirse a la disminucién relativa de la politica ambiental y su
control. En su planteo, Kellenberg toma en cuenta indices de calidad institucional y
crimen organizado que resultan determinantes (de manera inversa) en la variable
explicada. Luego, Millimet y Roy (2011) encuentran evidencia que avala el efecto de
paraisos de contaminacién en un analisis para datos de los estados pertenecientes a USA.
Los autores descubren un impacto negativo de regulaciones ambientales superiores en los

niveles de empleo de las industrias mas contaminantes.

La investigacién de Candauy Dienesch (2017) reviste interés particular para el analisis
de esta tesis. Los autores analizan la relacion comercial y la ubicacion de las empresas
contaminantes con respecto a las regulaciones ambientales en el mercado europeo. El
trabajo concluye que los paraisos de contaminacion existen en este marco espacial, dado
que los estandares ambientales mas laxos explican de forma significativa la eleccion de
ubicacion defiliales contaminantes. El estudio revela que un aumento del 1% en el acceso
al mercado europeo desde un “refugio de contaminacion” fomenta la reubicacion alli en
un 0,1%. Como conclusion mas relevante, los autores encuentran que la corrupcion
reduce los estandares ambientales, lo que atrae fuertemente a empresas contaminantes,
mostrando que un aumento del 1% de la corrupcion alimenta la reubicacion de entidades
en un 0,28%. Se observa un efecto mayor de la baja calidad institucional como

determinante clave para la reubicacion de emprendimientos que degradan el
medioambiente.

Por otra parte, algunos autores estudian el efecto causal entre la IED y cuestiones
ambientales. Asi, Salahuddin etal. (2017) examinan los efectos causales del crecimiento
economico, el consumo de electricidad, la 1ED y el desarrollo financiero sobre las
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emisiones de dioxido de carbono (CO2) para datos del periodo 1980-2013 en Kuwait.
Encuentra una relacion positiva entre la IED y las emisiones contaminantes. Balibey
(2015) obtiene resultados similares al examinar la causalidad entre el crecimiento
econdmico, emision de dioxido de carbono y la IED para Turquia en el periodo 1974-
2011.

Esta revision resume los esfuerzos académicos de identificar relaciones autorreforzantes
en las economias menos desarrolladas, basados en la interrelacion de aspectos
econdmicos, ambientales e institucionales. Los trabajos bajo esta linea explican que el
mal desempefio institucional impide el progreso de nuevos sectores productivos, y se
replica en trayectorias de desarrollo poco exitosas en los paises mas atrasados que
dependen (exclusivamente) de su produccion primaria. Esta situacion de dependencia
econOmica, sumada al retraso en las técnicas de produccion, profundizan la explotacién
de los recursos naturales, con la consecuente degradacion del medioambiente. A su vez,
la realidad en las economias mas atrasadas favorece el ingreso de inversiones
contaminantes por parte deempresas extranjeras, que se benefician regulaciones flexibles
y disponibilidad de recursos naturales a bajo costo de explotacion.

Esta vision sefiala, de manera indirecta, que las naciones de bajos ingresos tienen un
desempefio ambiental peor que el de los paises mas desarrollados. Vale retomar aqui la
postura de la modernidad colonial, la cual entiende que las presiones externas por parte
de las naciones méas poderosas impiden en avance de las mas atrasadas. Como también
las desigualdades encolumnadas bajo el concepto de deuda ecoldgica, en cuanto a la
extraccion sufrida en épocas coloniales, desventajas comerciales y utilizacion despareja
de sumideros de contaminacién. Ambas lineas proponen reflexionar acerca de las
responsabilidades de cada pais a lo largo del tiempo en cuanto a la realidad
medioambiental actual y las medidas que deberian acatarse, teniendo en cuenta la

concepcion de desarrollo sostenible.

Las conclusiones anteriores plantean un gran desafio para los paises atrasados,
enfrentandolos a un objetivo doble: crecer econdmicamente y proteger el medioambiente
durante esa etapa de crecimiento. Aqui, la dificultad principal reside en que las fuentes
de ingreso de estas economias dependen de su dotacion de recursos naturales, y de la
urgencia en el momento actual para encontrar una salida a situaciones de pobreza.

Finalmente, a causa del mal desempefio institucional, se observa un arduo camino a
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recorrer hacia un grado de sostenibilidad ambiental que permita un proceso de desarrollo

sostenible en estas naciones.
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I11.4. Conclusiones a partir del analisis tedrico

A lo largo de este capitulo se desarrollé una revision del surgimiento y evolucion del
concepto de desarrollo econdmico, resaltando la contribucién multidisciplinar para esta
definicion. En este marco, se presentaron los aportes de la teoria institucionalista, en la
cual los autores sostienen que las instituciones son un factor determinante para el
desarrollo. En base avances teoricos y empiricos, los postulados del institucionalismo
ganaron especial interés, convirtiéndose en parte de la agenda del desarrollo en la
actualidad.

Adicionalmente, se expusieron los avances teodricos en torno al concepto de desarrollo
sostenible, vinculando los procesos de desarrollo con la sostenibilidad y el medio
ambiente. Esta vision ha ganado un lugar preponderante en la literatura con fundamento
en la preocupacion a nivel internacional sobre la contaminacion y la pérdida de recursos
naturales esenciales para la vida. El concepto de desarrollo sostenible propone una vision
sistémica, en el que se requiere un avance equilibrado de las dimensiones ambientales,
sociales y econdmicas. Asi, teniendo en cuenta las diferentes posiciones, el desarrollo
sostenible reune un enfoque doble, centrado en el hombre, pero como agente de un
sistema y que puede verse como un proceso complejo que involucra el bienestar de la
sociedad como aumento de las capabilities, con un componente econémico destacado,
aunque no suficiente, que debe procurar el equilibrio sistémico, la proteccion del
ambiente a corto y largo plazo, teniendo en cuenta justicia y equidad intra e
intergeneracional.

Se vuelve relevante en este debate el concepto de sostenibilidad ambiental, que refiere a
los diferentes grados de protecciéon de la naturaleza con respecto a la actividad del
hombre, teniendo en cuenta la conservacion del medioambiente para la satisfaccion de
necesidades futuras. Ante esta realidad, cada pais debe plantear sus objetivos de
desarrollo teniendo en cuenta la sostenibilidad del sistema integral (ambiente, sociedad y
economia), sus metas en cada dimension, como también sus posibilidades y necesidades
mas urgentes. Se torna imprescindible el desempefio y eleccion de todos los sectores de
la sociedad, como también la planificacion de largo plazo. De este modo, se encuentra un
punto de relacién entre los postulados del institucionalismo y la configuraciéon del

desarrollo sostenible.
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Siguiendo esta linea, en el tercer apartado se resaltaron algunas de las investigaciones
mas destacadas en cuanto a la relacion de la calidad institucional y la salud del
medioambiente, en las que surgen las dimensiones econdmicas, sociales, politicas y de
desarrollo en general. Para esta revision se plante6 una division entre aquellos trabajos
que postulan a las instituciones de calidad como elemento importante y/o deseable para
lograr la sostenibilidad ambiental, y los estudios mas actuales que proponen una relacion
de causalidad unidireccional entre ambas dimensiones. Ambos enfoques de investigacion
revelan que, de diferentes maneras, el marco institucional influye en la salud ambiental
de una economia. La primera vision propone que instituciones fuertes son deseables para
cualquier nacion que intente lograr un proceso de desarrollo sostenible (a partir de
regulaciones y controles firmes, politicas de largo plazo, evolucion tecnoldgica, ausencia
de practicas corruptas, entre otras). La segunda perspectiva no contradice estos
postulados, pero avanza en la compresion de esta relacion y sostiene que los entramados
institucionales débiles son la causa fundamental del deterioro ambiental. Este enfoque se
fundamentaen los aportes mas recientes del neoinstitucionalismo a la teoria deldesarrollo
y en la experiencia de las economias mas atrasadas. De esta manera, partiendo de la mala
calidad institucional de los paises subdesarrollados y su dependencia de los recursos
naturales, esta literatura sugiere una situacion de retroalimentacion de bajos ingresos y
degradacion, la cual dificulta en gran medida la consecucion de un grado aceptable de

sostenibilidad ambiental.

Dado que el objetivo central de esta tesis es estudiar la relacién entre la calidad
institucional de los paises y la faceta ambiental del desarrollo sostenible, para
cumplimentar dicho objetivo se avanzara en la evaluacion de causalidad propuesta por el
segundo conjunto de la literatura mencionado y el analisis de la relacion entre la calidad
institucional y la performance ambiental de las economias. Adicionalmente, dados los
fundamentos tedricos expuestos, se indagara sobre la evolucion ambiental como parte de

un proceso integral, a través del concepto de sostenibilidad ambiental.
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I11. METODOLOGIAY ANALISIS EMPIRICO

En el presente capitulo se describe la metodologia y los resultados del estudio empirico
de este trabajo. El capitulo se divide en cinco secciones: en primer lugar, se realiza una
exhaustiva revision de las metodologias de investigacion que analizan la relacion entre
instituciones y medioambiente. Las secciones dosy tres se ocupan del andlisis empirico:
primeramente, se exponen las fuentesy se describen caracteristicas de los datosa utilizar,
luego se desarrollan las herramientas de andlisis empirico aplicadas con objetivo de dar
respuesta a la hipotesis detrabajo. En cuarto lugar, se presentan los principales resultados.
Finalmente, se listan algunos aspectos destacables con fundamento en los objetivos de la

presente tesis.
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I1.1. Revision de las metodologias empleadas en la linea de
investigacion

En este primer apartado se realiza una breve descripcion de metodologias de investigacion
y comprobacion empirica que utilizan los especialistas en la tematica. Se destaca la
utilidad de esta tarea para indagar ventajas y desventajas de las formas de estudio
empleadas y, asi, proponer herramientas de analisis empirico a utilizar en el presente

trabajo.

En apartados anteriores se realizd una breve referencia a los instrumentos propuestos por
diversos autores, donde se destaca la utilizacién de herramientas econométricas y, en
menor medida, trabajos modelisticos y cualitativos. Para la presente tesis se relevaran con
mayor detalle los recursos econométricos, las fuentes de informacion, las variables

incorporadas en los modelos y andlisis bibliograficos.

Dentro de los instrumentos de estimacién de modelos econométricos se encuentra con
frecuencia la utilizacion de matrices de correlacion, estimacion de parametros a través de
Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO), Minimos Cuadrados Generalizados (MCG) vy el
Método de los Momentos Generalizados (GMM, por su sigla en inglés). Por otro lado, se
citan otros métodos menos utilizados y diversos tests aplicados para probar cambios de

estructura y correcciones en los modelos.

El procedimiento de MCO es uno de los mas utilizados dada su consistencia y
optimalidad, ya en los primeros andlisis de Curva de Kuznets Ambiental, el método de
MCO fue empleado por Panayotou (1993) en un estudio empirico que respalda esta
posicion, encontrando valores de elasticidad de la polucion con respecto al crecimiento
del PBI. Del mismo modo, Ekins (1997) ademéas genera varias dummies!® para afios
especiales (crisis econdémicas y otros). Carvalho y Almeida (2011) obtienen resultados
similares al considerar situaciones relacionadas a la contaminacion (incremento en
emisiones de CO2, deforestacion, entre otros) y variables econdémicas como explicativas

(PBI, uso de energia). Ademas de MCO, emplea Efectos Fijos* y realiza el test de

13 Una variable dummy o ficticia es una variable utilizada para explicar valores cualitativosen un modelo
deregresion (recoge datossobre sexo, edad,como también separa valores o datosespeciales de la muestra).
Para mas detalle véase:
https://www.cartagena99.com/recursos/alumnos/apuntes/Grado_Econometria2_Temal_campus.pdf

14 Estimar por efectos fijos propone un modelo estadistico donde las cantidades observadasen las variables
explicativas son tratadas como si las cantidades fueran no-aleatorias. Para mas informacién al respecto
véase: Peter J. Diggle, Patrick Heagerty, Kung-Yee Liang, and Scott L. Zeger (2002) Analysis of
Longitudinal Data. 2nd ed., Oxford University Press, p. 169-171.
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endogeneidad de Durbin HU Hausman. Congleton (1992) y Andreoni y Levinson (2001)

emplean la misma metodologia.

Ding y Field (2005) analizan la explotacion de los recursos naturales como fuente de
crecimiento del producto. Mediante varias regresiones iteradas utilizando MCO, los
autores afirman la influencia negativa de la utilizacion de recursos naturales en el nivel
de producto general. Melhum, Moene y Torvik (2006) utilizan MCO para estimar los
parametros y su significatividad, y observan que la abundancia de recursos de la tierra
Impacta negativamente en el crecimiento, salvo en los casos de instituciones de buena

calidad (valuan esta relacion mediante un término de interaccion).

Dentro de los antecedentes que utilizan MCG en la tematica ambiental puede destacarse

el trabajo de Grossman y Krueger (1995). En el mismo sentido, Torras y Boyce (1998)

Bernauer y Koubi (2009), en un desarrollo méas actual y con la inclusién de interesantes
pruebas complementarias y proponen una regresion de Prais-Winsten® y obtiene
resultados positivos en cuanto a la calidad de las estimaciones. Correa Restrepo (2007)
presenta una revision destacada de las investigaciones que relacionan degradacion
ambiental, crecimiento econdmico y cuestiones politicas, sociales e institucionales bajo

la misma metodologia.

Hacia finales de la década del 2000 se observa la incorporacion en los estudios de la

tematica del Método de los Momentos Generalizado (GMM, por sus siglas en inglés).

Valiéndose de esta herramienta econométrica, Tamazian y Rao (2010), Kellenberg (2009)
se vale de la metodologia de los momentos generalizado al observar factible la
endogeneidad de las variables explicatorias e independiente (valor agregado de empresas
extranjeras en USA, PBI, industria y calidad institucional, entre otras). También emplean
GMM Carrion Flores e Innes (2010), Sulaiman et al. (2017), Dhkili (2018), Ali et al.
(2019), entre otros.

Por otro lado, algunos trabajos desarrollan modelos matematicos para explicar la relacion
entre determinadas variables politicas, econémicas, sociales, etc.y la calidad ambiental a
nivel agregado. Andreoni y Levinson (2001), Reis (2001), Chimelli y Braden (2002)

15 El modelo de Prais-Winsten es un modelo de regresién lineal en el cual las variables son dependientes
del tiempo, los errores estan correlacionados y se asume que siguen un proceso autorregresivo de primer
orden. Para masdetalle del método véase http://revistasoched.cl/4_2015/7.pdf
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utilizan esta metodologia. De manera similar, John y Pecchenino (1994) presentan un

desarrollo basado en generaciones superpuestas.

Pérez Blanco (2012) presenta una revision de las lineas de conocimiento que investigan
el crecimiento econdmico Y la calidad ambiental, con hincapié en la situacion de los paises
en desarrollo. Este autor analiza el impacto de la explotacion de los recursos naturales (a
partir de la hipotesis de maldicion de los recursos naturales) y el papel de las instituciones
en la degradacion deecosistemas, principalmente en regiones subdesarrolladas, donde los
productos primarios son el sustento de las exportaciones.

Como se detall6 en el capitulo anterior, un grupo de autores intentaron avanzar en el
estudio delefecto de la calidad de las instituciones sobre la salud medioambiental, no solo
con la observacion de las primeras como un factor determinante para el disefio de
politicas, medidas generales o marco legales para un desarrollo mas limpio, sino como
causantes del desempefio ambiental de los paises. Para ello los especialistas se valieron
de herramientas empiricas reconocidas para indagar acerca deesta relacion. En la revision
de articulos que han desarrollado esta temética se encuentra una preferencia por tres
metodologias analiticas: los andlisis de cointegracion, los modelos de Rezagado
Autoregresivo Distribuido (ARDL, por su sigla en inglés) y la causalidad de Granger. La
cointegracion es una caracteristica estadistica de las variables en las series de tiempo

donde dos 0 mas series de tiempo estan cointegradas si comparten una tendencia
estocéstica comun. Formalmente, si (X1,X2,...,XKk) estdn cada uno integrados de orden

d, y existen coeficientes a, b, c tales que aX + bY + cZesté integrado en el orden 0
(cero), entonces X, Y y Z estan cointegrados. La cointegracion se ha convertido en una
propiedad importante en el analisis contemporaneo de series temporales (Nelson y
Plosser, 1982). Por otro lado, los modelos ADRL proponen una regresion que involucra
unanueva variable independiente rezagada, en adicion a la variable dependiente rezagada.
El modelo ADRL es una extensién del modelo autoregresivo de orden p, AR(p), que
incluye otra variable independiente en un periodo de tiempo anterior al periodo de la
variable dependiente. Se llama “autorregresivo™ porque la regresion incluye valores
rezagados durante “p” periodos de la variable dependiente como regresores; “distribuido
rezagado” porque la regresién también incorpora otros valores rezagados durante “q”
periodos de una variable independiente adicional. A partir de los regresores obtenidos se
puede visibilizar el efecto decadarezago decadauna de las variables sobre el valor actual

de la dependiente (Kripfganz y Schneider, 2018). Por ultimo, con el objetivo de probar la
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relacion causall® entre las variables, algunos trabajos emplean el test de causalidad de
Wiener — Granger (llamada también ““causalidad de Granger”). Esta metodologia consiste
en la comprobacién de si una variable sirve para predecir a otra, y si esta relacion es de
tipo unidireccional o bidireccional. Para ello se tiene que comparar y deducir si el
comportamiento actual y el pasado de una serie temporal A predice la conducta de una
serie temporal B. Si ocurre esta situacion, se dice que A causa en el sentido de Wiener-
Granger a B y el comportamiento es unidireccional. Si sucede lo explicado e igualmente
B predice A, el comportamiento es bidireccional. En si, el método original (Granger,
1969) se basa en una regresion con similitudes a los modelos ARDL, pero agrega una
prueba la hipdtesis nula en base a que alguno de los regresores de la variable
independiente rezagada es distinto de cero (basandose en una prueba F17). Vale resaltar
que esta herramienta ha sido modificaday existen multiples especificaciones y controles

que mejoran su precision (Barnett y Seth, 2014).

En resumen, la cointegracion revela una relacion entre las variables, mientras que los
modelos ARDL vy la causalidad de Granger avanzan sobre el tipo de relacién entre
variables. Los primeros evaltan el efecto de valores pasados de una variable sobre el
presente de otra. Finalmente, la prueba de Granger intenta comprobar a partir de
regresiones similares la relacion causal de una variable sobre otra, probando la diferencia

significativa de cero de los regresores de explicativas con diferentes retardos temporales.

Multiples trabajos emplean causalidad de Granger, a partir de la aplicacién de la técnica
hacia un elemento, o varios de manera separada: Lau, Choong y Eng (2014), Al Mulali y
Uzturk (2015), Balibey (2015) y Salman et al. (2019). Por otro lado, estudios similares
como los de Ozturk y Acaravci (2012), Salahuddin, et al. (2017), Sarkodie y Adams
(2018), Egbetokum (2019), entre otros, se valen del método ARDL.

En sintesis, se observa una cierta correlacion entre las lineas explicativas desarrolladas en
el capitulo anterior (apartado 11.3) y las metodologias empiricas aplicadas. Los autores
gue proponen un marco institucional de calidad como determinante para la consecucion

de una salud medioambiental destacada utilizan herramientas como MCO, GLS, GMMy

16 Vale destacarque la causalidad entre dos variables es uno de los desafios masimportantes que enfrenta
la ciencia. En este sentido, todos los especialistas en herramientas matemaéticas, econométricas y
disefiadores de software sostienen la necesidad de estudiar la relacidn teérica de causalidad para luego
probarla causalidad en los datos (Farewell, V. y Johnson, 2010).

17 La prueba F llevan el nombre de su estadistica de prueba en honor al cientifico inglés Ronald Fisher. La
estadistica F es simplemente un cociente de dos varianzas, la variacién entre “las mediasde las muestras”
sobre “la variacion dentro de las muestras”.
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otras para la regresion de modelos que incluyen variables heterogéneas. Ademas, estos
avances han aplicado diversos test de correlacion, modelizaciones dinamicas y revisiones
para evaluar del efecto positivo de las instituciones fuertes sobre el ambiente. Por el
contrario, los trabajos que postulan a las instituciones de mala calidad (extractivas) como
causa del mal desempefio ambiental emplean recursos empiricos que prueban esta
relacién causal. Vale destacar aqui que este conjunto de trabajos tiene un auge mas
reciente (los primeros datan de mediados de la décadadel 2000), a su vez disponen de
recursos matematicos, estadisticos e informaticos més avanzados. De esta manera utilizan
test cointegracion, correlaciéon de largo plazo, regresiones que incluyen valores rezagados

y pruebas de causalidad de Granger.

Del mismo modo, algunos aspectos deben destacarse en cuanto a los datosempleados por
los autores citados en la revision realizada. Con respecto a indicadores ambientales, las
investigaciones proponen la utilizacion de emisiones o problematicas ambientales
especificas (deforestacion, contaminacion del agua, etc.), en contraposicion un escaso
namero de trabajos valtan la salud medioambiental a través de datos mas completos. Por
otro lado, en la mayor parte de los estudios, la calidad institucional es mensurada a partir

de datos de gobierno y/o indicadores corrupcion, regulacion de mercados, entre otras.
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111.2. Datos

En este apartado se describen las caracteristicas y fuentes de las bases de datos a utilizar
para evaluar la calidad institucional y la sostenibilidad ambiental. Como indicador deesta
ultima se toma como base la medicion del Environmental Performance Index (EPI) de la
Universidad de Yale y, luego, se detalla la conformacion de un indicador que valla las

instituciones.
111.2.1. Environmental Performance Index (EPI)

Valuar las condiciones ambientales de un pais o region no es una labor simple. La
multiplicidad de variables a tener en cuenta, su ponderacion y la disponibilidad de datos
precisos se convierten en obstaculos dificiles de sortear al llevar a cabo esta tarea. Como
se detallé en el apartado anterior, un gran nimero de trabajos optan por la valuacion de
la calidad ambiental de un pais o region a través de la medicion de poluciones
contaminantes (comunmente CO2) o la magnitud de una problematica especifica
(deforestacion, contaminacion de agua, etc.). La critica mas usual hacia este tipo de
utilizacion es que una nacién que produce niveles bajos de polucién de gases
contaminantes ostenta una proteccion del medioambiente deseable, cuando sélo se tiene
en cuanta un aspecto del amplio espectro del medioambiente (Simioni, 2003; ONU,
2019). De esta manera, organizaciones internacionales, universidades y otras
instituciones han desarrollado mediciones e indicadores con complejos pero detallados
sistemas de ponderacion, mediante los cuales agrupan y valian multiples dimensiones del
medioambiente y su proteccion (son ejemplos el Environmental Performance Index de

Yale, ND GAIn de la Universidad de Notre Dame, entre otros).

Dado el objetivo de este trabajo se seleccionan las mediciones proporcionadas por el
indice de Desempefio Ambiental (EPI)!8. Segln sus propios autores, el EPI proporciona
un resumen basado en informacion del estado de la sostenibilidad en todo el mundo. En

si, las clasificaciones generales del indice muestran qué paises estan abordando mejor los
desafios ambientales que enfrentan (Wendling, et al. 2020).

Las razones que justifican la eleccion de este indicador en el marco del trabajo son
principalmente dos: el EPI proporciona datos acerca de las condiciones ambientales de

manera detallada, alcanzando un amplio nimero de indicadores compuesto por multiples

18 para masdetalle acerca del EPI véase https://epi.yale.edu/
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variables y una ponderacion justificada para cada una de ellas (32 indicadores
categorizados en 11 tematicas). En segundo lugar, sus autores utilizan datosde las mismas

fuentes para una muestra de 180 paises, propiciando la comparacion a través del indicador
de manera directa (Wendling, et al. 2020).

Este indice, construido por profesionales de la Universidad de Yale, clasifica la muestra
predicha en dos dimensiones principales: vitalidad de los ecosistemas y salud ambiental.
La seccion de vitalidad de los ecosistemas tiene una ponderacion de 60% en el valor del
indice y esta compuesta (en su version para el afio 2020) por siete indicadores:

e “Biodiversidad y Hébitat” evalua las acciones de los paises para retener los
ecosistemas naturales y proteger la gama completa de biodiversidad dentrode sus
fronteras. Consta de siete indicadores: protecciéon del bioma terrestre (ponderado
por la rareza nacional y mundial de los biomas), areas marinas protegidas, indice
de representacion de areas protegidas, indice de habitat de especies, indice de
proteccion de especies e indice de habitat de biodiversidad.

e “Servicios de los Ecosistemas” reconoce los servicios importantes que los
ecosistemas brindan al bienestar humano y ambiental, incluido el secuestro y
almacenamiento de carbono, el habitat de la biodiversidad, el ciclo de nutrientes
y la proteccion costera. Toma en cuenta tres indicadores: pérdida de cobertura
arbérea, perdida de pastizales y pérdida de humedales.

e “Pesca” mide la salud y la sostenibilidad de las pesquerias. Se compone de tres
indicadores: estado de la poblacion de peces, indice tréfico marino y peces
capturados por arrastre.

e “Problemas de Cambio Climatico” cuantifica el progreso para combatir el cambio
climatico global, que exacerba todas las deméas amenazas ambientales y pone en
peligro la salud y la seguridad humanas. Se conforma a través de ocho
indicadores: tasas de crecimiento de emisiones ajustadas para cuatro gases de
efecto invernadero (CO2, CH4, gases Fluorados y N20) y un contaminante
climatico (carbono negro); tasa de crecimiento de las emisiones de CO2 de la
cubierta terrestre; tasa de crecimiento de la intensidad de los gases de efecto
invernadero; y emisiones de gases de efecto invernadero per cépita.

e “Emisiones contaminantes” mide el progreso en la gestion de las emisiones de
dos contaminantes atmosféricos primarios. Esta compuesto por dos indicadores,

tasas de crecimiento de emisiones ajustadas para SO2 y NOx.
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e “Agricultura” evalua los esfuerzos para apoyar a poblaciones saludables mientras
se minimizan las amenazas de la agricultura al medio ambiente. Se basa en un
indicador: el indice de gestion sostenible del nitrégeno (SNMI).

e “Problemas de recursos hidricos” muestra el grado en que los seres humanos
mitigan nuestras amenazas a los ecosistemas acuaticos. Se basa en un indicador:
tratamiento de aguas residuales.

En tanto, la dimension salud ambiental (con un peso relativo del 40%) evalla variables
relacionadas directamente con el manejo de la contaminacion ambiental (aire, agua,

suelos, entre otras) por parte de los paises:

e “Problemas de calidad del aire”, que mide los impactos directos de la
contaminacion del aire en la salud humana en cada pais y consta de tres
indicadores: exposicion a PM2.5, combustibles sélidos domesticos y exposicién
al ozono.

e “Problemas de saneamiento y agua potable”, valia la proteccion de la salud
humana ante los riesgos ambientales en dos indicadores: agua potable y
saneamiento inseguro.

e “Emision de metales pesados” toma en cuenta los impactos directos de la
exposicion a la contaminacion por metales pesados en la salud humana. Se basa
en un indicador, exposicion al plomo.

e “Problemas de gestion de residuos” reconoce las amenazas de los residuos sélidos
para la salud humana. Utiliza como variable de evaluacion a residuos solidos
controlados.

Las caracteristicas resaltadas postulan al EPlI como una de las evaluaciones mas
completas de la calidad y gestion medioambiental a nivel internacional. Ademas de la
amplitud y confiabilidad de los datos, este indicador ostenta ventajas como una valuacion
numerica simple (menor a mayor calidad ambiental de 0 a 100 puntos) y rankings
ordenadosde todos los paises, con descripciones y acceso a las mediciones para cadauno.
Por ultimo, el EPI ha sufrido actualizaciones en su formato y esquema de ponderacion a
lo largo del tiempo, pero su sitio web oficial ofrece el acceso a las versiones anteriores
valuadas a través de las metodologias o formatos mas nuevos, propiciando una
comparacion interanual sin dificultades (Wendling et al. 2020).

Por otro lado, vale resaltar la utilidad especifica que brinda el EPI para los objetivos del

presente trabajo. El indicador valUa diferentes esferas de la calidad ambiental teniendo en
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cuenta el grado de avance de las mismas para cada pais en base a afios anteriores y en
relacion a las metas de desarrollo sostenible de la ONU (ONU, 2020). De esta manera, se

logra medir el comportamiento ambiental de cada nacion segun sus posibilidades y
objetivos futuros de manera objetiva, teniendo en cuenta los resultados de su accionar.

Finalmente, vale aclarar que en este trabajo se tomaran los indicadores del EPI para su
version del afio 2020 (descripta en parrafos anteriores), para datos anuales desde el afio
2006.

111.2.2. indice Ponderado de Calidad Institucional

La calidad de las instituciones se considera un determinante clave para el nivel de
desarrollo econémico y por esa razon abundan analisis que tienen en cuenta factores
institucionales. Multiples desarrollos han trabajado la evolucion del marco institucional,
indagando diferencias entre paises y su relacion con diferentes variables. Aun asi, la

cuantificacion o valuacién contintia siendo un punto de discusion.

Alonso y Garcimartin (2011) identifican cinco problematicas comunes que comparten las
valuaciones de calidad institucional. Los autores afirman que una buena parte de los
indicadores disponibles son subjetivos, es decir estan basados en valoraciones extraidas
de encuestas realizadas a los agentes econdémicos y la seleccién de indicadores esta
cargada de implicitos valorativos que no siempre son reconocidos fehacientemente. A su
vez, los indicadores institucionales no siempre distinguen lo que es una institucion de lo
que es el resultado de esa institucion. En el caso de los indices, no siempre se fund amenta
adecuadamente el método que se utiliza para agregar los distintos componentes. Los
autores afirman que se otorgan ponderaciones similares a factores que tienen disimil peso
en la conformacion de las instituciones. Por Ultimo, en ocasiones no es posible contar con
datosdesuficiente calidad como para confiar en las mediciones, especialmente si se opera
con una muestra internacional amplia y para un periodo temporal amplio. La informacién

debase suele ser sumamente heterogénea entre paises, lo que dificulta las comparaciones.

Ante las dificultades sefialadas, algunos autores han intentado cuantificar la fortaleza
institucional de las diferentes naciones con la finalidad de medir evoluciones, cambios y
relaciones con otras variables. Desde 2010 la Red Liberal de América Latina (Relial)
presenta anualmente el indice de Calidad Institucional (ICl), desarrollado por Martin
Krause. El indice toma en cuenta 8 indicadores (entre paréntesis se muestra la fuente de
cada uno): Libertad Econdmica (Heritage), Libertad Econdmica (Fraser Institute),
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Competitividad Global (World Economic Forum), Doing bussiness, Respeto del Derecho
y Voz y Rendicion de Cuentas (Banco Mundial), Percepcion de la Corrupcion
(Transparencia Internacional), Libertad de Prensa (Reporters sans Frontieres). Utilizando
los valores proporcionados en la medicion realiza un promedio simple para determinar el
indice atribuible a cada pais. Con la misma metodologia se genera un indice de
instituciones econdmicas Yy otro de instituciones politicas, en base a los componentes del
indice general (Krause, 2019). Este indice es valorado por la regularidad de las
mediciones (el indice renueva su version afio a afio desde hace mas de una década)y la
utilizacion de indicadores generados por instituciones de renombre. Sin embargo, se
sefialan algunos puntos débiles que el mismo autor reconoce en cada presentacion anual.
Elindicador se compone deocho variables elegidas arbitrariamente, sin explicar el porqué
de cadauna, ni tampoco la causa que excluye otras. A su vez, las mismas son relevadas

por diferentes organizaciones, lo cual puede aumentar el riesgo de desigualdad en la
valuacion. Por altimo, el indice no presenta ninguna estrategia de ponderacion.

Por otra parte, Charron, Lapuente y Annoni (2018) publican la tercera version del indice
Europeo de Calidad de Gobierno (EQI, por su sigla en inglés). Los autores de la
Universidad de Gotemburgo proponen, al igual que en 2010 y 2013, capturar las
percepciones y experiencias delos ciudadanosrespecto dela corrupcion, asi como en qué
grado califican sus servicios publicos como imparciales y de buena calidad en su regién
de residencia. En sus resultados puede apreciarse una relativa estabilidad en la calidad de
gobierno a lo largo de las tres ediciones, la antigua division en la calidad de gobierno,
entre el Nortey el Sur de Europa, pero también entre Europa occidentaly oriental, parecen
estar lentamente desapareciendo. A diferencia de otros indices, los autores obtienen su
propia fuente de datos, a través de encuestas a habitantes de 21 paises europeos,
conformando la Unica medicion propia de la Union Europea en esta tematica. A pesar de
la novedad en la metodologia, el EQI tiene solo tres observaciones, distantes en el tiempo

y solo para paises europeos, lo que limita considerablemente su utilizacion.

Por su parte, Bandeira (2011) realiza una revision de las mediciones de instituciones
internacionales para diferentes variables asociadas a la gobernanza y niveles de mando
politico. El autor propone el uso de los diferentes indicadores segun su aplicabilidad a las
facetas sociales, econémicas y politicas, como también hacia niveles supranacionales,
nacionales y provinciales. Su evaluacion data de pocos afios y no se encuentra una

medicion periddica, imposibilitando su utilizacion para el analisis de largo plazo.
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A partir de las condiciones remarcadas por Alonso y Garcimartin (2011) y la revision
realizada anteriormente, se propone aqui un indicador propio para valuar la fortaleza
institucional de los paises, que revela aspectos positivos en base a los objetivos del
presente trabajo. Este indicador se nombrara como indice de Calidad Institucional (ICI)

y se compone de 6 dimensiones proporcionadas por la base de datos de Indicadores de
Gobernanza Mundial*® (WGI, por su sigla en inglés), perteneciente al Banco Mundial:

e “Control de la corrupcion” (CC): captura las percepciones del grado en que el
poder publico se ejerce para beneficio privado, incluidas las formas de corrupcion
tanto pequefias como grandiosas, asi como la "captura™ del Estado por parte de las
élites e intereses privados.

e “Eficacia del gobierno” (EG): toma las percepciones de la calidad de los servicios
publicos, la calidad del servicio civil y el grado de su independencia de las
presiones politicas, la calidad de la formulacion e implementacion de politicas y
la credibilidad del compromiso del gobierno con tales politicas.

e “Estabilidad politica y ausencia de violencia/terrorismo” (EP): mide las
percepciones dela probabilidad de inestabilidad politica y/o violencia por motivos
politicos, incluido el terrorismo.

e “Calidad regulatoria” (CR): tiene en cuenta las percepciones de la capacidad del
gobierno para formular e implementar politicas y regulaciones solidas que
permitan y promuevan el desarrollo del sector privado.

e “Estadodederecho” (ED): valua la percepcion del grado en que los agentes tienen
confianza en las reglas de la sociedad y las acatan y, en particular, la calidad del
cumplimiento de los contratos, los derechos de propiedad, la policia y los
tribunales, asi como la probabilidad de que se cometan delitos y violencia.

e “Voz y responsabilidad” (VR): captura las percepciones del grado en que los
ciudadanos de un pais pueden participar en la seleccion de su gobierno, asi como
la libertad de expresion, la libertad de asociacion y los medios de comunicacién
libres.

Las seis dimensiones utilizadas son valuadas afio a afio por el Banco Mundial. Su
metodologia en general (recoleccion de datos, valuacion y analisis) fue desarrollada por
Kaufman, Kraay y Mastruzzi en 2010, quienes integran el equipo de trabajo de esta

institucion. Vale destacar que la estimacion dala puntuacion de cadaindicador se muestra

19 para masdetalle véase https://info.worldbank.org/governance/wai/
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en unidades de una distribucion normal estandar, de esta manera, se observa que varia en

el rango numérico -4,9 a 4,9.

Para definir el valor del indice se suman los indicadores de cada componente (para cada
pais), ponderando a cada uno de ellos por el método de la varianza inversa. Esta
metodologia otorga una mayor valoracion relativa a aquellas variables que muestran un
indicador més confiable, es decir, una varianza (o desvio estandar) menor, mejorando la
precision del indice (Borenstein, et al., 2009; Higgins y Green, 2011). Luego de aplicar
la sumatoria, se obtiene un puntaje que indica en orden ascendente la calidad institucional
para cadaobservacion. De este modo, el indicador muestra valores negativos y positivos2?
que ordenan la medicion de peores a mejores calidades institucionales segun el valor del
mismo (ver Formula N ° 1).

Formula N ° 1. Calculo del indicador de calidad institucional

ICIit = CCit X (varCCt)™'+ EGit X (varEGt)™! + EPit X (varEPt)™?
+ CRit X (varCRt)™* + EDit X (varEDt)™* + VRit X (varVRt)™!

El subindice “i” hace referencia a cadaunidad de estudio (pais), mientras que el subindice
“t” indica el periodo temporal (afio). “var” refiere a la varianza delindicador. ICIit: Indice

7322)
1

de Calidad Institucional para el pais “i” en el periodo “t”.

A partir de un re — escalamiento, el indicador tendra un valor ubicado en el rango 0 a 100;
para cada afio el indice final mostrard el valor O (cero) para la menor puntuacion del
listado, y 100 para el pais de mejor calidad institucional, ordenando a las demas naciones

con puntajes proporcionales a los limites del rango planteado.

Ademas de las ventajas y desventajas particulares de cada medicion, la utilizacion de un
indicador que sintetice informacion institucional es de suma importancia, ya que recopila
datos de variables que suelen ser numerosas y, en muchos casos, heterogéneas. Por otro
lado, logran captar variaciones de numerosas fuentes y revisten la ventaja de mostrar la
evolucion conjunta de aspectos que se observan segmentados. Ademas, los indices logran
resumir los maltiples aspectos del analisis institucional, de manera méas sencilla que la
evaluacion a partir de variables dispersas. En cuanto al prop6sito empirico de este trabajo,

el empleo de un indice que mide en conjunto multiples variables tiene especial utilidad

20 Téngase en cuenta que se realiza la sumatoria de valores que estan definidos en el rango -3.9 y 39
aproximadamente.
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para analizar el impacto de las mismas en conjunto sobre otras variables (Dominguez
Serrano et al., 2011), como también reune la informacién precisa acerca del enfoque

propuesto para calidad institucional a partir del concepto de “Buena Gobernanza”.

Aungue debetenerse en cuentaque la totalidad de los indicadores que conforman el indice
generado captan percepciones de los agentes, normalmente a través de encuestas, y
propone una desventaja en cuanto a la subjetividad que sefialan Alonso y Garcimartin
(2012), el indice propuesto en el presente desarrollo reviste puntos destacables en tanto a
su utilidad y validez. Primeramente, vale resaltar la utilizacién de indicadores tomados
de la misma fuente (WGI - Banco Mundial), lo que evita las desigualdades en las
mediciones propias de cada organizacion, con diferentes rangos, metodologias de
recopilacion, muestreos, etc. Al mismo tiempo, la validez de los datos utilizados es
relevante, dada la confiabilidad que representa la calidad en la labor de Banco Mundial,
con bases de datosampliamente utilizadasy citadas en maltiples los &mbitos académicos.
Es dable de resaltar la amplitud de los aspectos institucionales valuados en cada
componente, por nombrar: corrupcion en niveles gubernamentales, eficiencia en la
gobernabilidad, grado de libertad de expresion y elecciones, regulaciones para el
desarrollo privado, estabilidad en el gobierno, entre otras, que indagan acerca de la
calidad institucional para los sectores politico, social y econdmico. Por otra parte, la
metodologia de ponderacion utilizada se sefiala como una de las mas simples (Delgado-
Rodriguez, 2002), dado que solamente se premia la precision de los datos (o se castiga la
variabilidad). Aun asi, el método empleado reviste una novedad en este tipo de indices,
donde se observan metodologias ain menos complejas, como sumas y/o promedios
simples. Por otro lado, la disponibilidad de datosanuales de larga datay para una muestra
dealrededor de 180 paises, tomados por la misma medicion es una ventaja para el analisis,
principalmente para observar la evolucion de largo plazo y en todas las regiones del

planeta.
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I11.3. Herramientas para el analisis empirico

En esta tercera seccion del capitulo se presentan las herramientas utilizadas para el
analisis empirico sobre la relacion entre la calidad institucional y la sostenibilidad
medioambiental. De esta manera, se propone en este trabajo una combinacién de métodos
util para indagar acerca de la relacion causal entre la fortaleza institucional de los paises

y su sostenibilidad ambiental.

Como primer paso se realiza un analisis de correlacion entre el ICI yel EPI para el periodo
2003-2019, a partir de la disponibilidad de datos de ambos indicadores. La correlacion
indica la fuerzay la direccion deunarelacion lineal y proporcionalidad entre dosvariables
estadisticas. Por tanto, se considera que dos variables estan correlacionadas cuando los
valores de una de ellas varian sistematicamente con respecto a los valores homénimos de
la otra (Alquicira, 2017). Sin embargo, la existencia de correlacion estadistica entre dos

variables no implica la relacion causal entre ellas.

Para valuar esta relacion se emplea el coeficiente de correlacion de Pearson, que
representa una medida de dependencia lineal entre dos variables aleatorias cuantitativas.
Este coeficiente puede utilizarse para medir el grado de relacion de dos variables bajo la
condicion de que ambas sean cuantitativas y continuas. Su célculo se resume al cociente
entre la covarianza de ambas variables sobre laraiz cuadradadel productode las varianzas

(ver Formula N © 2). Esta técnica reviste la ventaja de ser independiente de la escala de
medidade las variables (Press, etal., 1992; Spiegel, 1992).

Formula N °© 2. Coeficiente de correlacién de Pearson

_ Cov xy
-  (varx) x (vary)

Ty

Luego, para avanzar sobre la relacion de largo plazo entre las variables, se realiza el
analisis de cointegracion. Como se menciono anteriormente, la cointegracion implica que
doso mas series detiempo comparten una tendencia estocastica comun (Nelson y Plosser,
1982). Asi, si dos 0 mas variables de series de tiempo son integradas de primer orden
(orden 1) y algunas variables que fueran producto de una combinacion lineal de entre
ellas fueran estacionarias (su distribucion y sus pardmetros no varian con el tiempo y
existe un vector de coeficientes que permita formar una combinacion lineal estacionaria),

entonces estas variables producto de tal combinacion lineal tendran un orden de
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integracion menor, por lo que se dice que las series estan cointegradas. A partir del orden
de integracion especificado, especialmente si es bajo (orden 0) podria significar la
existencia de una relacion de equilibrio entre las series originales y permite decir que las
series estan cointegradas para un cierto nivel de significacion “o”. Dependiendo de cada

prueba de cointegracion, se proponen diferentes valores de “p” y si el mismo es inferior
a “o”, la hipdtesis nula es rechazada.

Las metodologias mayormente empleadas para testear esta relacion son las pruebas
propuestas por Kao (1999), Pedroni (1999) y Westerlund (2005). EI método de Kao
(1999) evalua cointegracion imponiendo homogeneidad en el coeficiente de la pendiente
(no se permite que varie entre los individuos que conforman el panel). Pedroni (1999),
por su parte propone un enfoque menos restrictivo donde contempla heterogeneidad corto
y largo plazo, que permite considerar que tanto la dinamica como los efectos fijos pueden
diferir entre los individuos en el panel; por lo tanto, el vector de cointegracion puede ser
diferente entre ellos bajo la hipdtesis alternativa. Finalmente, el test de Westerlund (2005)
admite heterocedasticidad y errores autocorrelacionados, intercepto y tendencias
especificas por unidad, dependencia de seccion cruzada y también rupturas estructurales

desconocidas en el intercepto y en la pendiente de la regresion de cointegracion.

Por altimo, en las estrategias empiricas de este trabajo, con el objetivo de evaluar la
posible relacion de causalidad de la calidad institucional sobre la salud medioambiental
se aplica la prueba de causalidad de Granger para paneles temporales con datos extensos
(maltiples unidades). Como se expresd, las pruebas basadas en Granger (1969) se
fundamentan en una regresion que tiene en cuenta valores rezagados de las variables
dependientes e independiente, para luego probar la hipdtesis nula de que alguno de los

regresores de la variable independiente rezagada es distinto de cero (planteando un test
Fa1).

Las evaluaciones de causalidad basadas en Granger (1969) han evolucionado en su
facilidad de aplicacion, confiabilidad y especificaciones. De alli que, a partir de los datos
disponibles y el objetivo del presente trabajo, se propone el empleo de la técnica de
deteccion de causalidad disefiada por Dumitrescu y Hurlin (2012). Los autores detallan

una prueba relativamente simple de la (no) causalidad de Granger (1969) para

21 Se denomina prueba Fa cualquier prueba en la que el estadistico utilizado sigue una distribucion de
Fisher-Snedecor. Esta es unadistribucién de probabilidad continua, aparece frecuentemente como la
distribucion nula de una prueba estadistica, especialmente en el anélisis de varianza.
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modelizaciones con datos de panel heterogéneos. Los autores presentan un estadistico de
prueba que se basa en los estadisticos individuales de Wald?2 de la causalidad de Granger
promediadas entre los grupos de analisis. Luego de comprobar que su estadistico
converge secuencialmente a una distribucion normal estandar, Dumitrescu y Hurlin
(2012) proponen un estadistico estandarizado que se fundamenta en una aproximacion de
los momentos del estadistico de Wald. Al igual que todas las pruebas de esta indole,
rechazar la hipétesis nula significa que valores pasados de la variable independiente
causan valores presentes de la dependiente. Finalmente, sus experimentos de Monte Carlo
revelan que el estadistico estandarizado de panel proporciona buenas propiedades de

muestra pequefia.

La utilizacién de esta prueba reviste una novedad en las investigaciones de causalidad en
la tematica, dado que la utilizacion de causalidad de Granger habia sido limitada a la
aplicacion para variables y periodos de una sola unidad de analisis (pais) o grupo de los
mismos, a través de replicar el mismo test para cada unidad por separado. Por otro lado,
la ventaja que muestra el procedimiento de Dumitrescu y Hurlin (2012) reside en que
permite evaluar la causalidad de manera general para todas las unidadesdel panel, a través
de su estadistico estandarizado. Se implementa el “xtgcause” en Statal4d que permite
elegir el numero de rezagos a evaluar y otras especificaciones como la aplicacion del

procedimiento de Bootstraps.

Por ultimo, se aplican evaluaciones de estacionariedad en las series temporales utilizadas.
Con la finalidad de probar la no estacionariedad de las series empleadas se utilizaron las
pruebas de Levin-Lin-Chu (LLC) (2002), Harris-Tzavalis (HT) (1999) e Im-Pesaran-Shin
(IPS) (2003). El test de LLC asume que todos los paneles tienen el mismo parametro
autoregresivo, es decir que pi = p para todo “i”’. Entonces la hipdtesis alternativa es
simplemente que p < 1. La prueba de HT (1999) es similar a la prueba LLC en que
asume que todos los paneles tienen el mismo pardmetro autorregresivo, por lo que la
hipotesis alternativa es simplemente rho p < 1. A diferencia de la prueba LLC, la prueba
HT supone que el nimero de periodos de tiempo es fijo. Por otra parte, la prueba de IPS
relaja la suposicion de una p comdn y permite que cada panel tenga su propio p_i. La
hip6tesis nula postula que todos los paneles tienen una raiz unitaria (Ho: pi = 0 para

todoi). La hipdtesis alternativa sostiene que la fraccion de paneles que estan estacionarios

22 | a prueba de Wald se utiliza para poner a prueba el verdadero valor del parametro basado en una
estimacion de la muestra.
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es distinta de cero. Especificamente, si N1 denota el niUmero de paneles estacionarios,
entonces la fraccion N1 /Ntiendea una fraccion distinta de cero como N tiende al infinito.

Esto permite que algunos (pero no todos) los paneles posean raices unitarias bajo la
hipotesis alternativa.
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I11.4. Resultadosempiricos

En este apartado se exponen los resultados empiricos obtenidos en la aplicacion de las
diversas estrategias detalladas en el apartado anterior, utilizando los datos detallados en
el apartado I11.2. Especificamente, se utilizan los datos del EPI para el periodo 2007 -
2020 (con observaciones faltantesen 2017 y 2019) para una muestra de 180 paises (véase
ANEXO I1)y los valores obtenidos en el indice de Calidad Institucional de elaboracion
propia para el periodo 2003-2019, en base a datos de la Worldwide Governance

Indicators.

En lo siguiente se realiza el analisis para diferentes muestras, utilizando tres muestras de
datos para conjuntos de afios distintos. EI motivo de esta segmentacion se basa en la
disponibilidad de informacion de los indicadores y la aplicacion de diferentes variantes

de las herramientas de estudio en relacion a la cantidad y continuidad de los datos.

La primera muestra (denominada “Muestra 1) recopila datosde EPIy del ICI para los
afios 2007 a 2016. La segunda (llamada “Muestra 2”) tiene en cuenta los datos para el
periodo 2007-2016 e incluye las valuaciones del afio 2018 de ambas variables (dado que
el EPI no fue publicado para los afios 2017 y 2019). Por ultimo, la tercera muestra de

datos (“Muestra 3”) agrega a la base anterior los indicadores del EPI para el afio 2020 y
del ICI 201923,

La Tabla N ° 1 muestra los resultados del test de correlacion, los tres indicadores arrojan
que las variables estan correlacionadas para las tres bases y una menor correlacion para

las bases con intervalos sin informacion (Muestra 2 y Muestra 3)24.

Tabla N © 1. Test de correlacion de Pearson para las Muestras 1, 2 'y 3.

Indicador
Muestra 1 0,6876
Muestra 2 0,6791

Muestra 3 0,6412
Fuente: elaboracion propia en base a software Statal4.

Luego se aplica el test de causalidad propuesto por Dumitrescu y Hurlin (2012) para los

datos de panel obtenidos de ambas fuentes de datos. La Tabla N © 2 muestra los

23 | os datos referenciados y todos los datosempleadosen el analisis empirico se encuentran tabulados en
el ANEXO II (archivo .xlsx)

24 | assalidas del software STATA14 querespaldan los resultados de estaspruebas y de todas las pruebas
citadasen esta seccidn se encuentran en el ANEXO 1.
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estadisticos de prueba y los p-valor de rechazo asociados para las 3 muestras. La Tabla N
© 3 refleja los estadisticos de prueba y los p-valor de rechazo asociados para la Muestra 3
con la inclusion de dos rezagos. Para todas las pruebas se incluye el resultado del
procedimiento de Bootstraps.

Tabla N °© 2. Estadisticosy p-valor asociados del test de causalidad de
Dumitrescu y Hurlin (2012) para las Muestras 1, 2y 3.

p-valor
Estadisticos p-valor Estadisticos (Bootstraps
(100))
Muestra Zbar 11,2099* | 0,00001 Zbar 11,2099 0,34
1 Zbartilde | 2,7601* | 0,0058 Zbar tilde 2,7601 0,34
Muestra Zbar 28,0265* | 0,00001 Zbar 28,0265* | 0,00001
2 Zbartilde | 14,1218*| 0,00001 | Zbartilde | 14,1218* | 0,00001
Muestra Zbar 28,0265* | 0,00001 Zbar 28,0265* | 0,00001
3 Zbartilde | 14,1218*| 0,00001 | Zbartilde | 14,1218* | 0,00001

Fuente: elaboracién propia en basea Statal4.

Nota: “*” denota el rechazo de la hipdtesis nula al 1%.

Tabla N °© 3. Estadisticos y p-valor asociados del test de causalidad de
Dumitrescu y Hurlin (2012) para la Muestra 3 con la inclusion de dos rezagos.

p-valor
Estadisticos p-valor Estadisticos (Bootstraps
(100))
Muestra Zbar 19,6744* | 0,00001 Zbar 19,6744* 0,00001
3 Zbar tilde 2,9128* | 0,00001 | Zbartilde 2,9128* 0,00001

Fuente: elaboracién propia en base a Statal4.

Nota: “*” denota el rechazo de la hip6tesis nula al 1%.

Los resultados permiten afirmar causalidad de la calidad institucional hacia la
sostenibilidad ambiental en todas las muestras para los procedimientos detallados (salvo
en la prueba para la Muestra 1 en el caso del procedimiento de Bootstrap). Vale destacar
la fortaleza de los resultados del test para las Muestras 2 y 3, aun incluyendo la
especificacion de Bootstraps. La Muestra 3 (que recopila datos para 12 periodos) permite
la aplicacion de la prueba bajo la especificacion de 2 valores de rezagados, para la cual

las conclusiones se mantienen.

Luego se analiza la estacionariedad de las series analizadas, ya que la no estacionariedad
(raiz unitaria) impide aplicar los testeos de causalidad. Los resultados de las pruebas
aplicadas (LLC, HT, IPS) no permiten sostener la estacionariedad en las Muestras 2 y 3
para el indicador de EPI, por lo cual infiere que los resultados de los test de causalidad

obtenidos no son robustos. Por otro lado, la Muestra 1 muestra mejores resultados en
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cuanto a la estacionariedad de los datos para los tres tests, tanto para los indicadores de
IC1 como de EPI. Los resultados de causalidad para esta Gltima muestra de datos afirman
que cumple con los requerimientos para resultados confiables en la aplicacion de pruebas
de causalidad y, por lo tanto, se halla evidencia suficiente para sostener que existe una
relacion de causalidad de largo plazo desdeel ICI hacia el EPI en el periodo temporal
2007-2016. En otras palabras, valores pasados del indicador institucional causan los

valores actuales del EPI.

En una segunda etapa se propone el analisis del efecto de valores mas alejados en el
tiempo del ICI sobre la sostenibilidad medida por el EPI. Para esta tarea se construyen
dos muestras dedatos adicionales: la “Muestra 4” recopila valores del EPI para el periodo
2007 —2016 y los indicadores del ICI para el periodo 2005 — 2014. A su vez, la “Muestra

5” compila los mismos afios de valores de EPI y datos del ICI para el periodo 2003 —
2012,

Para estas dos selecciones de datos se realizaron las pruebas de correlacion y causalidad,
con las especificaciones detalladas arriba. La Tabla N ° 4 muestra los resultados del test

de correlacion para ambas muestras, evidenciandose que las variables estan altamente
correlacionadas para los dos periodos de analisis.

Tabla N ° 4. Resultados del test de correlacion de Pearson para las Muestras 4 y 5.

Correlacién
Muestra 4 0,6848
Muestra 5 0,6817

Fuente: elaboracion propia en basea Statal4.

Los resultados de la prueba de causalidad de Dumitrescu y Hurlin (2012) arrojan el no
rechazo de la hipétesis de no causalidad, con mayor evidencia cuando se implementa el
proceso de Bootstrap (tabla 5). Las pruebas de raiz unitaria (LLC, HT e IPS) para los
datos de ambas selecciones revelan resultados positivos acerca de la estacionariedad, por
lo que se puede sostener que no existe evidencia suficiente para verificar una relacion de
causalidad para las variables analizadas. En otras palabras, estas pruebas indicarian que

valores mas rezagados del ICI no causan la sostenibilidad ambiental de las economias en
periodos actuales.

120



Tabla N ° 5. Estadisticosy p-valor asociados del test de causalidad de
Dumitrescu y Hurlin (2012) para las Muestras 4 y 5.

) p-valor
Estadisticos vc'flor Estadisticos (Bootstraps
(100))
Zbar 3,4343* | 0,0006 Zbar 34343 0,88
Muestra4 [~ 7Zpartilde | -0,5184 | 0,6042 | Zbar tilde ; 0,78
0,5184
Zbar 3,1082* | 0,0019 Zbar 3,1082 0,85
MuestraS ™ Zpartilde | -0,6559 | 0,5191 | Zbar tilde . 0,86
0,6559

Fuente: elaboracién propia en base a Statal4.

Nota: “*” denota el rechazo de la hip6tesis nula al 1%.

Finalmente, se realizan pruebas complementarias que no modifican las conclusiones
previamente obtenidas, pero sus resultados merecen mencién. Primeramente, se indagd
acerca de la causalidad de panel a través del test de Dumitrescu y Hurlin (2012) de cada
una de las componentes del ICI sobre la sostenibilidad ambiental para el periodo 2007 —
2016. Los resultados de estas pruebas indican que cada componente guarda una relacion
de causalidad con la sostenibilidad ambiental. A su vez, las pruebas de raiz unitaria para
cadaunade las muestras dedatos de las componentes, como del indicadorambiental. Las
conclusiones de este procedimiento son concordantes con lo encontrado en la primera

etapa del analisis donde se confirma una relacion causal desde la calidad institucional
hacia el indice de sostenibilidad.

Adicionalmente se realizaron testeos de cointegracion para las variables (EPI e Indicador
de Calidad Institucional), verificando la relacion, sin embargo, sus resultados no son

expuestos debido a la baja cantidad de afios para los que se tienen datos.
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IV. REFLEXIONESFINALES

Las primeras nociones de autores mercantilistas, fisiocratas, clasicos, entre otros,
proponen una vision intimamente ligada a la concepcion méas econdmica del desarrollo,
es decir, al crecimiento de la economia, muy alejada de la concepcion actual. Se le
reconoce a Joseph Schumpeter (1967) la formalizacién del concepto de desarrollo
econdmico. Elautor afirma que el desarrollo no solo implica un cambio cuantitativo, sino
también un cambio cualitativo (componentes sociales, culturales y tecnolégico). Aungue
Schumpeter propuso un avance, esta definicion de desarrollo se encuentra ain distante de

las definiciones de nuestros dias.

La teoria del desarrollo ocupa un lugar central en el debate econémico desde la segunda
posguerra. En esos afios se detectauna creciente preocupacion por el atraso de algunas
naciones, como también por problematicas como la pobreza y el bienestar de la poblacion.
Luego, los avances del modelo de Solow-Swan (1956) contribuyeron a explicar, en parte,
el nivel de producto y su evolucion en las diferentes economias, a partir de su dotacion
de capital, poblacion y tecnologia. Por otra parte, autores como Prebisch (1950), Myrdal
(1957), entre otros, explican las diferencias entre los paises mas avanzados y los
empobrecidos a partir de desigualdades estructurales de produccion, cantidad y calidad

de capital e inequidades en el acceso a tecnologia.

Luego, multiples autores han contribuido al avance en la caracterizacion del concepto de
desarrollo. En este trabajo se tome el enfoque de Sen (1999), que define: "EI desarrollo
es un proceso de expansion de las capacidades de que disfrutan los individuos™ (Sen,
1999). Sen, aungue no totalmente de acuerdo con el término capacidad, lo utiliza a fines
de describir las posibilidades reales de los humanos para vivir la vida, y por ello centra
su analisis en la valoracion de las mismas (Sen, 2001; London y Formichella, 2006). Esta
eleccion se fundamentaen la multiplicidad puntos de vista que recoge el autor: cuestiones
econdmicas basicas (ligadas al sustento de una vida saludables), aspectos cualitativos
como justicia, democracia, equidad, libertad, entre otros. Ademas, Sen sostiene la
importancia de los marcos institucionales de calidad para el desarrollo procesos

deliberativos justos y una visién del ambiente a partir de la justicia intergeneracional,
valorando la importancia del entorno ecoldgico (Sen, 1985).

Seguidamente, se avanz6 en la revision del avance de la teoria institucionalista y su

relacion con el desarrollo econdmico. Se observa que los primeros esfuerzos teoricos
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dedicados a la relacion de las instituciones con el desempefio de las economias datan de
los comienzos del Siglo XX. En esta linea, a Thorstein Veblen (1974) y John R. Commons

(1934) se les atribuye el reconocimiento de ser pioneros en la corriente institucionalista.
North, fundamentado en los aportes anteriores, define:

“Las instituciones son las restricciones ideadas humanamente que estructuran las
interacciones politicas, econdmicas y sociales. Consisten en ambas restricciones
informales (sanciones, tabues, costumbres, tradiciones y codigos de conducta) y
normas formales (constituciones, leyes, derechos de propiedad). A lo largo de la
historia, los seres humanos han ideado instituciones para crear orden y reducir
la incertidumbre a cambio” (North, 1991, p. 97).

De esta manera, North sostiene que el entramado legal debe evolucionar en paralelo al
crecimiento de los mercados y el avance de los métodos de produccion y asi garantizar el
correcto funcionamiento de los mismos, en las diferentes escalas territoriales (North,
1995).

La llamada neoinstitucionalista, que agrupa autores como Rodrik, Subramanian y Trebbi
(2004), Acemoglu (2006), Acemoglu y Robinson (2010), Acemoglu, Jonhson y Robinson
(2005), postul6 una explicacion de la desigualdad en el grado de desarrollo de las naciones
que es reconocida en maltiples foros internacionales a partir de la fortaleza empirica.
Estos autores afirman que las condiciones historicas de las naciones determinan la calidad
de las instituciones econdémicas constituyen el elemento central del crecimiento
(Acemoglu, Johnson y, Robinson, 2005). A su vez, la distribucion del poder politico en
la sociedad estéa determinada por las instituciones politicas y el reparto de recursos entre
los estratos de la poblacion. Asi, esta linea de pensadores sostiene que las instituciones
politicas débiles provienen normalmente de procesos histéricos donde el establecimiento
dereglas y reparto de recursos ha sido gerenciado por las elites econémicas dominantes.
La evolucién de las instituciones (extractivas) ha generado procesos de desarrollo
econdmico mas lentos, inconclusos y errantes, a través de la captura de rentas por parte
de grupos hegemdnicos que, mediante la utilizacion del poder politico en su favor. Por el
contrario, aquellas economias que han atravesado evoluciones historicas donde las
instituciones politicas buenas regularon el poder de los grupos econdmicos mas fuertes,
promovieron procesos de desarrollo dinamicos, con evolucion de los sectores productivos
y tasas de crecimiento y equidad social superior (Acemoglu, 2006; Acemoglu y Robinson,
2010). En este punto, vale repasar la postura de autores latinoamericanos acerca de la
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modernidad colonial por la cual se explica el atraso y mala calidad institucional de los
paises subdesarrollados a partir de presiones externas, fundamentadas en la posicién
dominante de las economias desarrolladas y sus objetivos politicos y econdmicos. En esta
linea, se valoran los aportes de autores como Amords (2000; 2001) y Ahumada (2016) en
cuanto al apoyo de instituciones como la CIA a los golpes de Estado en paises
sudamericanos y sus consecuencias en la estabilidad democrética e institucional a largo

plazo.

La concepcion de calidad institucional que se toma para este trabajo se fundamentaen la
vision de “Buena Gobernanza” del Banco Mundial (1992). Asi, esta institucion acufia el
concepto de “buena gobernanza” y postula que es proceso de gobernanza definido, pero
adhiere ocho caracteristicas basicas: participativo, orientado al consenso, responsable,
transparente, sensible, eficaz y eficiente, equitativo e inclusivo y respeta el estado de
derecho. Ademas, minimiza la corrupcion, asegura que se tengan en cuenta las opiniones
de las minorias en la toma de decisiones (Banco Mundial, 1992; Rothstein, 2012).
Ademas, se sostiene que “la buena gobernanza es fundamental para crear y mantener
un entorno que promueva un desarrollo fuerte y equitativo, y es un complemento esencial
para las politicas econdmicas sélidas”’; pero a su vez, resalta: “el surgimiento de dichos
marcos [buena gobernanza] necesita incentivos y una capacidad institucional adecuada
para crearlos y sostenerlos” (Banco Mundial, 1992, p.2). Por tanto, la calidad
institucional refiere, en esta tesis, a la cualidad del marco institucional para procurar un

proceso de “buena gobernanza”.

Por otro lado, aungue relacionado con el avance de la teoria del desarrollo, se indagd
acerca de la degradacion ambiental, las decisiones politicas en esta direccion y el
desarrollo sostenible. En diferentes foros politicos y sociales, especialmente a partir del
Informe de “Los limites al crecimiento” del Club de Roma en 1972, la preocupacion por
el ambiente y el aumento en su nivel de deterioro toman un rol central y son contemplados
como aspectos limitantes de los procesos de desarrollo (Ekelund y Hébert, 2013). La
relacion entre estos avances tedricos es enmarcada en concepto de desarrollo sostenible.
Como también, la preocupacion por el deterioro medioambiental se hizo parte de la
agenda de debate internacional (Convencion de Rio, 1992; Agenda 21 del Desarrollo

Sostenible, entre otras reuniones y protocolos).

El término desarrollo sostenible tiene su origen el escrito de la Comision Mundial sobre
Medio Ambiente y Desarrollo (CMMAD) del afio 1987, conocido en la literatura como
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Informe de Brundtland, donde fue definido como “El desarrollo sostenible es aquel que
satisface las necesidades presentes sin poner en peligro la capacidad de las generaciones
futuras para satisfacer sus propias necesidades” (ONU, 1987, p. 67). Esta escueta
definicion propicio una amplia gama de interpretaciones del término y discusiones entre
especialistas y hacedores de politica en cuanto a contextualizar el concepto. Con
fundamento en este desacuerdo ha ganado lugar la visién de desarrollo sostenible como
como sistema interrelacionado de la economia, el ambiente y la sociedad (Artaraz, 2001).
En la actualidad, a partir de una vision ligada a los postulados de la Economia ambiental,
se entiende que la interrelacion y el equilibrio de las tres esferas, principalmente de la
econdmica y ambiental, son aspectos de conflicto (ONU, 2019). Por otro lado, se pueden
citar mdltiples avances en materia politica, como la creacion del Panel
Intergubernamental del Cambio Climatico (IPCC), la Agenda del Desarrollo Sostenible,
Objetivos del Milenio, entre otras, que proponen una mayor amplitud en la discusion y
generan multiples progresos en cuestiones de politica ambiental. Ademas, se rescatan los
avances de la Economia Ecologica, a partir del enfoque de la problematica de la
degradacion ecosistémica bajo la lupa de multiples ciencias, como la biologia, la fisicay

la bioeconomia.

Teniendo en cuenta las posturas ligadas al analisis economico, los aportes de Sen, como
también las ideas disidentes o mas radicalizadas de la Economia Ecoldgica, se entiende
que el desarrollo sostenible retine un enfoque doble, centrado en el hombre, pero como
agente de un sistema, y que puede verse como un proceso complejo que involucra el
bienestar de la sociedad como aumento de las capabilities, con un componente econémico
bésico, que debe procurar el equilibrio sistémico, la proteccion del ambiente a corto y

largo plazo, teniendo en cuenta valores como justicia y equidad intra e intergeneracional.

A lo largo del capitulo Il se han descrito las diferentes posturas en cuanto a la posible
resolucion de la “disputa” entre crecimiento econdémico y proteccion ambiental. Con el
objetivo de afrontar esta discusion, este trabajo se fundamenta en el concepto de
sostenibilidad ambiental. Aunque el término no finaliza el doble enfoque que retne el
desarrollo sostenible a partir de los aportes de la Economia Ecoldgica y la Economia
Ambiental, este trabajo se acerca esta ultima visién y propone la instrumentacion del
grado de sostenibilidad en relacion al nivel de viabilidad en el largo plazo de las
actividades humanas (normalmente referido a las actividades econémicas). Asi, un alto

grado de sostenibilidad propone que una actividad respeta los limites ambientales, las
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funciones sociales y asi, la evolucion equilibrada del sistema en la actualidad y a futuro
(Gallopin 2003; Ahumada Cervantes, Pelayo Torres y Arano Castafion, 2012). De esta

manera, se entiende que se debe analizar cada politica teniendoen cuenta la sostenibilidad
de la misma, representando un enfoque amplio y objetivo de decision.

Luego de las revisiones realizadas se puede concluir que la teoria de instituciones y los
avances en cuanto a la degradacion de los ecosistemas y la politica ambiental, tienen su
punto de encuentro en la teoria del desarrollo econémico. Mas aun, el institucionalismo
y la preocupacion por las cuestiones ambientales han dado forma a la concepcion del
desarrollo econémico como desarrollo sostenible, con aportes contemporaneos y
determinantes. Ante este escenario, el tercer apartado del capitulo Il se centra en el
analisis de la relacion entre la calidad institucional y la degradacién ambiental, teniendo

en cuenta cuestiones econodmicas, politicas, entre otras.

El estudio de la relacion entre ambas tematicas se puede segmentar en dos lineas de
analisis.

La primera corriente, mas antigua, sostiene que un marco institucional firme es deseable
para el logro de las metas ambientales. Estos primeros trabajos se basan en la ECK como

herramental teorico basico y postulan que las regulaciones ambientales son determinantes

para evitar la degradacion ambiental del proceso de crecimiento econémico.

La justificaciones tedricas y empiricas de esta primera corriente se fundamentan en
variados aspectos. Un grupo de autores propone que las instituciones de calidad
promueven un marco objetivo para la internalizacion de los costos ambientales,
reduciendo asi la contaminacion (Panayotou, 1993). Por otro lado, los trabajos de
Andreoni y Levinson (2001), Correa Restrepo (2007), Magnani (2000) plantean que las
instituciones fuertes permiten la implementacién de politicas de largo plazo para la
inversion en tecnologias limpias y controles ambientales superiores. En un sentido
similar, algunos desarrollos proponen gue las buenas instituciones son deseables para la
aplicacion de incentivos economicos para la reduccion de la degradacién, como
impuestos, cuotas de emisiones, bonos verdes, entre otros (Xepapadeas, 1992; Chimeli y
Braden, 2002). Otro segmento de autores estudia la relacion entre las instituciones de
cada pais, la forma de gobierno (democracia, autoritarismo, et.) y la calidad ambiental, y
encuentran que los regimenes que muestran mayor respeto a la libertad y la democracia

exhiben mejores indicadores ambientales (Neumayer, Gates y Gleditsch, 2003;
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Fredriksson, Neumayer, Damania y Gates, 2005). Por ultimo, en avances méas actuales,
Turner y Daily (2008) y Dhkili (2018) afirman la importancia de las instituciones fuertes

en la consecucion del desarrollo sostenible, através de reglamentaciones que respetan los
diferentes sectores sociales y planeaciones de largo plazo.

Por otro lado, bajo una concepcion mas actual y fundamentada en los avances del
neoinstitucionalismo, un conjunto de autores propone a las instituciones como principal
causa del deterioro ambiental. Estos trabajos sostienen que los marcos institucionales
débiles son los responsables de la degradacion del ambiente en paises subdesarrollados.
Los mismos afirman la existencia de alianzas corruptas entre el poder politico y

econdmico que genera un atraso en las metodologias de produccion y la depredacion
excesiva de recursos naturales, como unica fuente de ingresos.

Mehlum, Moene y Torvik (2005, 2006) analizan los senderos de desarrollo de paises con
diferentes dotaciones de recursos naturales. Descubren que las instituciones son un factor
explicativo determinante para entender las diferencias en los procesos de desarrollo de
naciones con asignaciones de recursos naturales similares. Los autores afirman que, con
instituciones favorables a los sectores dominantes, mas recursos naturales disminuyen el
ingreso agregado y con un entramado de instituciones amigables con los productores, mas
recursos naturales aumentan el producto. Pérez-Blanco (2012) retoma las ideas del
neoinstitucionalismo y los trabajo de Mehlum, Moene y Torvik y afirma que las
instituciones débiles son las responsables del bajo nivel de desarrollo y alta degradacion
en los paises subdesarrollados. El autor afirma que a la alianza negativa entre los
gobernantes y las elites productivas en los paises mas atrasado es la causa principal de su
deterioro ambiental, como consecuencia del atraso productivo que exagera la exigencia
de explotacion de los recursos de la naturaleza para obtener réditos y/o divisas. Pérez
Blanco (2012) concluye que las naciones menos avanzadas deben establecer un sendero
de desarrollo sostenible como unica forma de salir de su situacion actual, de otra forma
agotaran sus recursos y se veran condenados a un equilibrio de bajo nivel.

Dentro de esta segunda linea y en relacion directa con los postulados de Pérez Blanco
(2012) se encuentra la concepcién de maldicion de los recursos naturales. Esta idea
propone que las naciones con una mayor dotacion de recursos naturales llevan a cabo
procesos de desarrollo erraticos y de bajo crecimiento. Trabajos como los de Auty (2001)
y Sala-i-Martin y Subramanian (2003, 2013) argumentan que las instituciones cumplen
un rol clave en estos casos. Los autores afirman que tal maldicion ocurre en los paises
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donde los entramados institucionales son endebles y la explotacion de recursos naturales

se convierte en la Unica fuente de ingresos.

Por ultimo, la concepcion de paraisos de la contaminacion propone que naciones de
menor desarrollo imponen medidas menos rigurosas hacia el establecimiento de
inversiones extranjeras contaminantes. Aungue la evidencia en este sentido no es certera,
multiples autores muestran, através de diferentes evaluaciones, que las regulaciones mas
laxas de paises periféricos aumentan la inversion extranjera contaminante en los mismos,
propiciando un doble efecto negativo: la apropiacion de recursos y la degradacion en el
pais receptor (Cole y Elliot, 2005; Millimet y Roy, 2011; Candauy Dienesch, 2017).

La revision planteada permite extraer algunas conclusiones destacables. Primeramente,
se observa una relevancia destacada y la contribucion de la teoria institucional y la
degradacion ambiental en el estudio del desarrollo. A su vez, las investigaciones de la
relacion entre ambas dimensiones tienen un amplio progreso, manifestando diferentes
posturas y concepciones que confirman una conexion cercana entre las variables bajo
andlisis. Por ultimo, se verifica en las investigaciones citadas la incorporacién inevitable
de cuestiones de econOmicas y la solucién de problematicas sociales. Asi, con
fundamento en las visiones integrales y relacionadas con el enfoque sistémico del
desarrollo sostenible, es valido el empleo del concepto de sostenibilidad ambiental. Este
ultimo refiere a la proteccion de la naturaleza con respecto a la actividad humana
(principalmente la actividad econémica) y permite abordar la problematica ambiental de
manera integral, y no como una cuestion desligada de los objetivos del desarrollo. A su
vez, la utilizacion de la concepcidn de sostenibilidad permite evaluar el desempefio de las
naciones con respecto a sus posibilidades y lineas de base propias, haciendo comparables
sus evoluciones.

Con fundamento en la revision presentada y la amplitud que requiere el estudio de las
cuestiones ambientales, se realiz un analisis empirico de la relacion entre el desempefio

instituciones y su efecto en la sostenibilidad ambiental.

Para este objetivo se recopilan datosdel EPI que valla la sostenibilidad ambiental para
una muestra de 180 paises. Este indicador valora el desempefio de cada nacién en
multiples indicadores ambientales teniendo en cuenta el aporte que realiza al crecimiento
econdmico la variacion de cada uno de ellos, con respecto a un afio base. Luego, para

cuantificar la calidad institucional de las naciones se desarroll6 un indicador compuesto
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de seis variables disefiadas y valuadas por Banco Mundial. EI mismo reviste una
innovacion en la medicién de calidad institucional al integrarse por indicadores de una

misma institucion ponderadas bajo una metodologia que premia su precision.

Los estudios de correlacion entre las variables mostraron que ambas guardan una alta

relacion estadistica a lo largo del tiempo, permitiendo concluir una relacién entre ambas.

La comprobacion de la causalidad desde el desempefio institucional hacia la
sostenibilidad posee aspectos dables de destacar, con fundamento en la metodologia
empleada y los resultados obtenidos. Primeramente, la incorporacion del test de
Dumitrescu y Hurlin (2012) (a través de la aplicacion de su comando en el software
Statal4) reviste una novedad en las investigaciones empiricas de causalidad en la
tematica. Esta herramienta permite probar la relacion causal de largo plazo para datos de
panel.

Los resultados de la prueba avalan una causalidad de la calidad institucional sobre la
sostenibilidad ambiental a nivel paises para una muestra de mas de 170 paises. Se puede
decir entonces, que valores pasados del ICI (calidad institucional de los paises en el
pasado) causan el desempefio ambiental en cuanto al grado de sostenibilidad actual. Esta
conclusion concuerda con la postura que sostiene la causalidad de las instituciones sobre

el nivel de degradacion ambiental.

Luego, al aplicar la misma prueba de causalidad para valores mas antiguos del IClI, es
decir, el efecto de la calidad institucional de periodos anteriores sobre la sostenibilidad
actual permitié extraer conclusiones relevantes. En este caso los resultados del
procedimiento no se rechaza la hipotesis nula de no causalidad, es decir, la prueba arroja
resultados de no causalidad entre las variables, teniendo en cuenta este rezago superior.
Esta conclusion empirica se muestra contraria a los postulados de Pérez Blanco (2012) y
de la maldicion de los recursos naturales, puesto que no existe evidencia para sostener
que un desempefio historico de mala calidad institucional tiene repercusién en un bajo

nivel de sostenibilidad ambiental en la actualidad.

Las conclusiones del estudio empirico permiten desarrollar algunas reflexiones finales

acerca de la hipotesis planteada y la continuidad de la investigacion.

En primer lugar, los resultados de causalidad expuestos proponen una vision positiva para

los paises subdesarrollados, dado que no predice necesariamente una mala condicién de
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sostenibilidad a partir de instituciones débiles en el largo plazo. Por el contrario, las
pruebas indican una causalidad para un pasado cercano, incitandoa la mejora de la calidad

institucional para lograr una senda de desarrollo sostenible, al menos en su aspecto
ambiental.

Luego, con fundamento en los ejercicios empiricos desarrollados, se observa que
controlar las practicas de corrupcion, aplicar regulaciones de calidad, fomentar la
participacion equitativa y demas practicas tiene efectos visibles en la sostenibilidad en un
plazo no muy extenso de tiempo. Esta conclusion avala los postulados de la hipétesis de
paraisos de contaminacién, como también aquellas posturas que pregonan el control de

las poluciones, metas de mitigacién y medidas similares.

Por otro lado, bajo una reflexion ligada al plateo teorico, los resultados en contra de las
hipotesis postuladas por Mehlum, Moene y Torvik (2005, 2006), Pérez Blanco (2012) y
otros, promueven debates en torno a cuestiones metodoldgicas e interpretaciones en
consecuencia. Asi, vale interrogar si la explotacion de recursos naturales en paises
subdesarrollados se encuentra en niveles de alta degradacion o si su explotacion se realiza
demanera no sostenible, como también si el empleo de los mismos representa una porcion
amplia de las dimensiones a tener en cuenta en la evaluacion de la sostenibilidad. Ademas,
es dable de indagar la existencia y el efecto de otros factores y variables que modifican la

evolucidn institucional y ambiental de los paises.

En cuanto a la hipétesis planteadaen el principio del trabajo, se rechaza la concepcién de
las instituciones de calidad como condicion suficiente para el logro de la sostenibilidad
ambiental. Aun asi, a través de la revision de literatura y el analisis empirico propuesto,
se entiende que las instituciones de calidad son un elemento necesario para lograr el
avance equilibrado de las componentes econdémica y ambiental del desarrollo sostenible.

Por Gltimo, deben considerarse aspectos propios de cada nacion en la tomade decisiones
de politica ambiental, como también otros elementos intervinientes en el dafio ambiental
(cuestiones bioldgicas, quimicas, etc. propias de la naturaleza, las disponibilidades
naturales de cadanacion, el nivel deactividad econémica general, entre otras). Por ultimo,

esta tesis no busca finalizar con el debate acerca del rol de las instituciones en el debate
ambiental, sino contribuir al analisis de la tematica.
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ANEXO 1. Resultados de pruebas de correlacion y causalidad

1. Pruebas de correlacion para cada muestra seleccionada

Muestra 1.

pwecorr EPTI ICI

| =D IcT
EPI 1.0000
ICI 0.6876  1.0000
Muestra 2.
. pwocorr EPI ICI
| =PI 1cI
EPT 1.0000
IcI 0.6791  1.0000
Muestra 3.
pwcorr EPT ICI
| EPT IcI
P 1.0000
IcI 0.6412  1.0000
Muestra 4.
pwoorr EPI ICI
‘ EPI IcI
ZrI 1.0000
IcI 0.6848  1.0000
Muestra 5.
pwoorr EPI ICT
| EPT IcI
=PI 1.0000
1CI 0.6817  1.0000

2. Resultados de Causalidad

Muestra 1
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xtgocause EPI ICI

Dumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:

Lag order: 1

W-kar = 2_z018
Z-bar = 11._20%% (p—walue = 0.0000)
Z-kar tilde = 2.7601 (p—walus = 0.0058)

HO: ICI does not Franger—-cause EPT.
Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelwvar (PAISESNUM) .

xtgcocause EPI ICI, bootstrap l(1) breps (100}

Dumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:

Lag order: 1

W-bar = 2.2018
Z=bar = 11.20%9%9 (p—value* = 0.3400, 55% critical walue = 21 _32594)
Z-bar tilde = 2.T7601 (p—value* = 0.3400, 55% critical walue = T7.0269)

HO: ICI does not Granger-cause EPI.
Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelvar (PAISESNUM) .
*p-values computed using 100 bootstrap replications.

Muestra 2.

xtgoanse EPI ICI

Cumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:

Lag order: 1

W-bar = 3.9962
Z-bar = 28 .0265 (p—wvaluse = 0.0000)
Z-bar tilde = 14 .1z18 (p~wvalue = 0.0000)

HO: ICI does not Granger—-cause EPI.
Hl: ICI does Granger—cause EPI for at least one panelvar (PAISESNUM) .
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xtgocause EPI ICI, bootstrap 1{(1) breps (100}

Bootstrap replicatiomns (100)

Dumitrescu & Hurlin

Lag order: 1

W-bar = 3.9362
Z-kar = 28 .0265 (p—value* = 0.0000, 55% critical walue = 10.0722)
I-bar tilde = 14 1218 (p—value* = 0.0000, 355% critical walue = 3.9426)

HO: ICI does not Granger-cause EPI.
Hl: ICI does Granger—cause EPI for at least one panelwvar (PATISESNUM) .
*p—values computed using 100 bootstrap replications.

Muestra 3.
Con un rezago:
xtgocanse EPI ICI

Dumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:

Lag order: 1

W-bar = 3.9962
Z=bar = 28 .02865 (p—waluse = 0.0000)
Z-bar tilde = 14 . 1218 (p—waluse = 0.0000)

HO: ICI does not Granger—cause EPI.
Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelvar (PAISESHNUM) .

xtgoanae EPI ICI, bootatrap 1{1} breps (100}

Bootstrap replications (100)

Dumitrescu & Hurlim (2012) Granger non-causality test results:

Lag order: 1

W-kbar = 3.9962
Z=bar = 28 .0265 (p—wvalue* = 0.0000, 95% critical walue = 10.0722)
Z-bar tilde = 14 .1218 (p—wvalue®* = 0.0000, 95% critical wvalue = 3.9426)

HO: ICI does not Granger—-cause EPI.
Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelvar (PAISESNUM) .
*p-values computed using 100 bootstrap replications.
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Con 2 rezagos:

xtgocause EPI ICI, 1({Z)

Cumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:

Lag order: 2

W-bar = 4 9745
Z-bar = 19 . 6744 ({p—walue = 0.0000)
Z-bar tilde = 2.9128 (p—wvalue = 0.0036)

HO: ICI does not Granger—cause EPT.
Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelvar (PAISESNUM) .

xtgoanse EPI ICI, 1{2) bootstrap breps(100)

Cumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:

Lag order: 2

W-bar = 4_9745
Z-kbar = 15.6744 p-value* = 0.0100, 55% critical wvalue = 25.8558)
Z-bar tilde = 2.91z28 (p-value* = 0.0100, 55% critical wvalue = 5.6447)

HO: ICI does not Granger—cause EPT.
Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelvar (PAISESNUM) .

‘p-values computed using 100 bootstrap replications.

Muestra 4.

xtgocause EPI ICI

Dumitrescu & Hurlin (2012) Granger non—-causality test results:

Lag order: 1

W-bar = 1.3682
Z-bar = 3.4343 {p—value = 0.000&)
Z-bar tilde = -0.5184 (p—value = 0.6042)

HO: ICI does not GFranger-cause EPI.
Hl: ICI does GFranger—cause EPI for at least one panelvar (PATSESHUM) .
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xtgocaunse EPI ICI, bootstrap 1{(1} breps (100}

(100)

Bootstrap replications

Dumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:
Lag order: 1
HW-kar = 1.3682
Z=-bar = 3.4343 (p-value* = 0.8800, 55% critical walue = 27.39350)
Z-bar tilde = -0.5184 (p—value* = 0.7800, 55% critical walue = 9 _5860)
HO: ICI does not Granger—-cause EPI.
Hl: ICTI does Granger-cause EPTI for at least one panelvar (PATSESNUM) .
*p—wvalues computed using 100 bootstrap replications.
Muestra 5.
xtgoanse EPI ICI
Cumitrescu & Hurlin (2012) Granger non-causality test results:
Lag order: 1
HW-bar = 1.3332
Z=har = 3.1082 (p~wvalue = 0.001%)
Z=bar tilde = -0.6555 p—value = 0.511%)
HO: ICI does not GFranger-cause EPI.
Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelvar (PATISESHNUM) .

xtgecanse EPI ICI, bootstrap 1(1) breps(100)

xtgoause EPI ICI, bootstrap 1(1) breps {100}

(100}

Bootstrap replications

[umitrescu & Hurlin

Lag order: 1

W-bar = 1.3332

Z=bar = 3.1082 (p—walue* = 0.8500, 55% critiecal walue = 23.7481)
Z-kbar tilde = -0.655%9 (p—walue* = 0.8600, 55% critical walue = 8.0467)
HO: ICI does not Granger—-cause EPI.

Hl: ICI does Granger-cause EPI for at least one panelvar [(PATISESHUM) .

*p-values computed using 100 bootstrap replications.
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ANEXO 2. Bases de datos. EPI e indice de Calidad Institucional.

PAISES ICI ICI ICI ICI ICI ICI ICI ICI

2002 2003 2004 2005 2006 2007 | 2008 2009
Afghanistan

3,32 13,77 | 16,74 | 14,41 | 14,65 15,87 | 16,35 | 14,41
Albania

35,21 | 39,01 | 43,09 | 39,82 | 43,92 48,27 | 52,16 | 52,33
Algeria

23,17 | 28,64 | 34,29 | 37,08 | 36,70 36,89 | 38,26 | 35,46
American Samoa

4732 | 50,56 | 65,97 | 68,94 | 67,58 7193 | 73,68 | 72,97
Andorra

84,29 | 84,90 | 8593 | 85,22 | 85,69 86,78 | 88,35 | 87,95
Angola

9,88 19,22 | 21,64 | 22,36 | 26,51 28,65 | 32,71 | 32,17
Anguilla

4732 | 50,56 | 75,44 | 84,68 | 86,43 86,25 | 87,94 | 85,56
Antigua and Barbuda

67,22 | 69,34 | 71,15 | 68,53 | 72,47 72,40 | 75,50 | 74,83
Argentina

34,07 | 42,12 | 43,65 | 46,79 | 49,46 51,04 | 50,32 | 47,33
Armenia

38,66 | 46,17 | 4593 | 4511 | 45,37 4754 | 50,21 | 50,31
Aruba

47,32 | 50,56 | 76,51 | 81,07 | 80,99 80,91 | 82,61 | 86,38
Australia

89,61 | 90,72 [ 92,96 | 91,93 | 92,57 93,07 | 94,61 | 93,60
Austria

9258 | 91,48 | 92,28 | 92,46 | 94,07 95,47 | 95,20 | 92,16
Azerbaijan

20,77 | 28,93 | 30,63 | 30,06 | 31,78 35,08 | 38,50 | 38,18
Bahamas, The

81,91 | 80,83 | 81,10 | 81,43 | 80,77 81,19 | 82,74 | 79,03
Bahrain

58,85 | 59,13 | 61,43 | 58,10 | 55,87 58,35 | 59,76 | 59,83
Bangladesh

23,03 | 26,29 | 26,58 | 24,27 | 29,35 32,96 | 36,13 | 35,14
Barbados

83,01 | 82,94 | 82,32 | 82,97 | 82,74 83,77 | 84,73 | 82,18
Belarus

2194 | 3057 | 2943 | 27,83 | 28,61 32,47 | 37,15 | 36,62
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Belgium

86,90 | 8558 | 85,24 | 85,36 | 86,21 86,18 | 85,94 | 87,08
Belize

51,65 | 56,43 | 53,69 | 53,62 | 52,43 52,81 | 54,41 | 54,03
Benin

43,47 | 47,42 | 46,68 | 43,04 | 49,22 50,51 | 52,04 | 50,44
Bermuda

79,41 | 81,06 | 81,22 | 79,69 | 79,79 79,84 | 81,54 | 80,73
Bhutan

51,22 | 57,22 [ 54,90 | 58,36 | 57,91 57,30 | 60,84 | 59,60
Bolivia

39,17 | 39,84 | 40,23 | 35,87 | 39,56 41,06 | 42,70 | 41,50
Bosnia and Herzegovina

34,62 | 40,73 | 46,67 | 42,66 | 45,60 4551 | 49,06 | 47,44
Botswana

66,02 | 72,65 | 70,69 | 7251 | 71,27 72,16 | 73,84 | 71,70
Brazil

51,84 | 5359 | 52,00 | 50,77 | 51,77 53,26 | 56,66 | 57,94
Brunei Darussalam

61,38 | 63,35 | 64,01 | 62,76 | 63,14 65,45 | 67,61 | 73,53
Bulgaria

5461 | 56,05 | 58,26 | 58,96 | 59,80 60,94 | 61,79 | 61,99
Burkina Faso

37,72 | 43,63 | 44,40 | 43,66 | 46,02 48,35 | 51,19 | 50,24
Burundi

10,46 | 1590 | 17,56 | 23,96 | 27,71 28,30 | 30,59 | 30,84
Cabo Verde

56,41 | 59,71 | 61,36 | 59,34 | 67,28 68,79 | 69,49 | 68,69
Cambodia

2598 | 29,19 | 32,52 | 30,10 | 32,51 35,66 | 37,27 | 35,71
Cameroon

20,79 | 29,27 | 32,53 | 29,85 | 32,67 34,45 | 36,16 | 35,55
Canada

92,12 | 9185 (91,43 | 91,52 | 93,79 93,05 | 94,63 | 94,71
Cayman Islands

86,25 | 81,15 | 82,07 | 81,32 | 82,30 82,25 | 81,13 | 80,04
Central African Republic

13,58 | 17,30 | 18,76 | 18,94 | 20,14 21,59 | 26,20 | 25,28
Chad

18,33 | 20,67 | 22,22 | 17,57 | 18,68 19,73 | 20,91 | 22,56
Chile

82,08 | 80,28 | 81,68 | 83,90 | 82,58 82,80 | 83,46 | 83,60
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China

3152 | 36,41 | 39,41 | 38,10 | 39,74 | 42,07 | 44,84 | 43,54
Colombia

30,64 | 34,13 | 38,10 | 38,79 | 43,02 | 45,68 | 47,62 | 4521
Comoros

30,71 | 27,06 | 30,11 | 27,32 | 32,30 | 29,96 | 31,83 | 31,05
Congo, Dem. Rep.

3,67 10,08 | 11,24 | 11,34 | 15,34 18,32 | 21,48 | 18,22
Congo, Rep.

15,75 | 23,45 | 27,26 | 21,91 | 2588 | 27,97 | 30,88 | 31,46
Cook Islands

52,73 | 54,19 | 55,22 | 65,88 | 65,55 | 64,86 | 57,00 | 46,21
Costa Rica

66,68 | 66,74 | 66,03 | 66,39 | 66,52 | 67,24 | 68,92 | 70,47
Cote d'lvoire

18,73 | 20,96 | 20,02 | 17,11 | 22,20 | 25,09 | 27,33 | 29,42
Croatia

56,00 | 60,30 | 63,44 | 61,57 | 62,94 | 64,21 | 65,51 | 65,41
Cuba

29,45 | 33,05 (3519 | 3570 [ 39,68 | 41,29 | 42,62 | 41,43
Cyprus

74,67 | 76,19 | 7482 | 76,14 | 80,14 | 81,17 | 84,32 | 81,07
Czech Republic

7197 | 73,06 | 71,85 | 7442 | 76,53 | 7554 | 78,42 | 77,61
Denmark

97,71 | 97,03 | 98,30 | 97,74 | 99,64 100,0 | 100,0 | 99,36

0 0

Djibouti

28,71 | 31,10 | 37,41 | 30,97 | 35,77 | 38,79 | 43,72 | 43,30
Dominica

66,24 | 68,17 | 68,87 | 70,62 | 72,91 | 72,15 | 74,08 | 73,09
Dominican Republic

41,04 | 39,76 | 41,99 | 41,62 | 46,15 | 46,75 | 48,97 | 47,21
Ecuador

29,68 | 33,41 | 3597 | 34,22 | 33,92 | 36,33 | 38,34 | 36,22
Egypt, Arab Rep.

34,71 | 37,21 (39,95 | 39,71 | 38,06 | 41,88 | 44,67 | 44,88
El Salvador

4166 | 44,74 | 48,17 | 46,00 | 49,80 | 51,55 | 53,77 | 53,47
Equatorial Guinea

12,05 | 20,96 | 21,56 | 19,15 | 23,35 | 25,97 | 28,26 | 28,07
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Eritrea

27,11 | 25,99 | 27,37 | 23,32 | 22,14 22,57 | 25,81 | 23,55
Estonia

7294 | 75,36 | 76,64 | 77,02 | 80,47 80,05 | 81,95 | 8041
Eswatini

3433 | 3497 | 3459 | 32,44 | 39,15 40,36 | 43,12 | 42,75
Ethiopia

19,95 | 25,25 | 29,19 | 24,67 | 30,22 32,88 | 35,06 | 32,98
Fiji

50,43 | 51,18 | 50,75 | 50,98 | 50,50 46,92 | 46,16 | 39,76
Finland

100,0 | 100,00 | 100,0 | 100,0 | 100,00 | 97,84 | 99,00 | 100,0

0 0 0 0
France

79,60 | 79,78 | 83,18 | 84,22 | 85,73 84,94 | 86,60 | 84,92
French Guiana

67,47 | 6956 | 65,76 | 68,83 | 68,95 68,41 | 70,28 | 79,85
Gabon

40,84 | 42,52 | 40,75 | 41,79 | 39,50 40,90 | 42,49 | 4158
Gambia, The

39,29 | 45,15 | 42,59 | 39,36 | 41,70 44,07 | 45,05 | 44,41
Georgia

22,28 | 33,42 | 40,39 | 40,87 | 46,72 51,49 | 54,00 | 53,38
Germany

89,62 | 86,33 [ 87,31 | 89,92 | 9181 91,16 | 91,13 | 90,26
Ghana

4296 | 49,12 | 49,56 | 50,78 | 56,53 57,55 | 58,01 | 58,12
Greece

69,40 | 69,91 | 7164 | 71,08 | 71,97 71,44 | 71,19 | 67,33
Greenland

47,32 | 50,56 | 52,70 | 52,58 | 54,31 55,25 | 57,00 | 87,72
Grenada

63,93 | 65,14 | 63,87 | 63,42 | 65,70 64,64 | 65,13 | 64,80
Guam

47,32 | 50,56 | 67,61 | 69,97 | 70,53 71,68 | 73,42 | 71,70
Guatemala

31,70 | 34,10 | 38,01 | 35,54 | 39,39 41,20 | 43,75 | 42,03
Guinea

18,85 | 27,36 | 27,37 | 23,87 | 20,95 19,84 | 23,49 | 23,95
Guinea-Bissau

2199 | 2594 | 28,04 | 27,83 | 31,89 32,16 | 32,83 | 31,90
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Guyana

40,26 | 44,77 | 4431 | 40,43 | 43,30 | 46,74 | 47,63 | 46,61
Haiti

9,25 1465 | 14,40 | 16,70 | 2595 | 28,87 | 31,74 | 30,83
Honduras

32,82 | 3595 | 39,19 | 36,47 | 39,03 | 42,69 | 42,97 | 4191
Hong Kong SAR, China

79,81 | 85,72 | 88,42 | 89,11 | 90,87 | 90,31 | 91,04 | 89,02
Hungary

75,86 | 75,61 | 75,27 | 75,69 | 77,73 | 76,08 | 76,45 | 73,49
Iceland

9599 | 96,95 | 96,54 | 97,87 | 96,71 | 95,81 | 95,75 | 91,47
India

39,35 | 43,13 | 4532 | 47,46 | 49,81 | 50,58 | 51,94 | 49,55
Indonesia

2497 | 27,65 | 32,65 | 34,01 | 38,92 | 42,86 | 45,74 | 4491
Iran, Islamic Rep.

26,39 | 31,36 | 33,61 | 30,89 | 29,99 | 30,65 | 31,93 | 27,73
Iraq

- 9,29 6,95 9,83 12,11 1546 | 21,36 | 23,10
Ireland

88,79 | 87,29 (87,23 | 91,55 [ 92,61 | 92,82 | 93,80 | 91,24
Israel

63,07 | 64,48 | 6565 | 6491 | 69,29 | 69,10 | 71,15 | 67,77
Italy

69,53 | 69,49 | 69,46 | 6942 | 69,84 | 69,12 | 70,81 | 69,35
Jamaica

46,95 | 4895 | 51,50 | 50,39 | 54,85 | 56,45 | 57,76 | 56,02
Japan

74,05 | 79,17 | 81,11 | 81,99 | 8544 | 83,40 | 84,50 | 84,43
Jersey, Channellslands

47,32 | 50,56 | 52,70 | 52,58 | 54,31 | 55,25 | 57,00 | 56,11
Jordan

42,61 | 52,16 | 53,27 | 52,83 | 52,86 | 56,07 | 57,80 | 55,25
Kazakhstan

26,64 | 3451 | 3541 | 37,39 | 38,90 | 41,77 | 45,08 | 45,96
Kenya

27,00 | 33,39 (37,19 | 34,44 | 3850 | 38,53 | 39,43 | 38,03
Kiribati

48,93 | 54,88 | 57,22 | 56,48 | 60,32 | 59,57 | 59,09 | 56,15
Korea, Dem. People’s
Rep. 11,22 | 1541 | 18,51 | 16,87 | 16,78 | 20,28 | 23,39 | 20,40
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Korea, Rep.

66,07 | 6752 | 69,46 | 72,01 | 71,14 75,14 | 73,34 | 74,08
Kosovo

47,07 | 43,70 | 46,88 | 45,44 | 45,35 4754 | 53,01 | 51,48
Kuwait

54,45 | 58,12 | 60,82 | 58,67 | 59,95 60,82 | 61,39 | 60,50
Kyrgyz Republic

28,62 | 30,51 | 32,10 | 26,23 | 28,84 32,42 | 36,08 | 34,24
LaoPDR

18,67 | 1766 | 25,32 | 22,68 | 28,23 30,79 | 34,59 | 31,90
Latvia

63,45 | 68,33 | 67,48 | 69,64 | 72,29 7101 | 71,09 | 71,21
Lebanon

36,31 | 40,85 | 43,06 | 42,16 | 37,00 36,47 | 39,74 | 40,60
Lesotho

4530 | 48,20 | 48,97 | 48,05 | 49,04 47,89 | 51,18 | 53,23
Liberia

3,36 10,66 | 16,85 | 22,11 | 30,41 3494 | 34,02 | 3552
Libya

17,51 | 26,38 | 30,75 | 28,06 | 28,58 33,42 | 37,62 | 34,73
Liechtenstein

87,38 | 87,82 | 87,80 | 87,37 | 87,23 87,96 | 89,83 | 94,26
Lithuania

65,68 | 70,19 | 70,88 | 71,02 | 71,88 72,41 | 73,28 | 72,35
Luxembourg

96,70 | 9355 | 94,48 | 93,55 | 94,17 95,07 | 96,22 | 96,12
Macao SAR, China

62,06 | 78,23 | 81,20 | 74,87 | 71,49 67,77 | 70,63 | 74,57
Madagascar

40,57 | 48,78 | 48,33 | 47,81 | 48,88 50,13 | 47,35 | 40,55
Malawi

33,12 | 40,24 | 42,20 | 42,06 | 45,08 48,02 | 49,65 | 50,09
Malaysia

5790 | 61,79 | 62,87 | 64,45 | 63,54 63,33 | 61,91 | 60,58
Maldives

52,33 | 53,67 | 47,91 | 53,17 | 52,72 48,48 | 49,04 | 48,47
Mali

4186 | 45,80 | 47,83 | 46,36 | 49,19 50,27 | 50,73 | 47,26
Malta

80,09 | 82,12 | 80,06 | 80,75 | 83,47 84,92 | 86,58 | 84,34
Marshall Islands

4424 | 51,03 | 51,69 | 52,23 | 52,63 52,98 | 56,43 | 54,12
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Martinique

70,76 | 72,80 | 75,23 | 73,99 | 74,23 74,42 | 74,22 | 72,96
Mauritania

4453 | 4529 | 40,47 | 39,73 | 40,26 41,08 | 37,08 | 37,25
Mauritius

67,16 | 69,65 | 69,28 | 70,49 | 71,32 7255 | 75,74 | 74,34
Mexico

4968 | 51,82 | 52,61 | 50,05 | 51,41 52,03 | 52,90 | 52,39
Micronesia, Fed. Sts.

4454 | 50,60 | 59,20 | 63,86 | 64,59 60,81 | 60,89 | 59,04
Moldova

3293 | 3758 | 38,88 | 39,28 | 42,35 4510 | 46,96 | 45,48
Monaco

56,11 | 63,03 | 64,28 | 64,01 | 66,25 66,54 | 68,28 | 67,39
Mongolia

54,13 | 53,20 | 52,20 | 49,45 | 50,99 52,11 | 52,87 | 51,21
Montenegro

48,04 | 4858 | 50,48 | 52,08 | 50,94 53,21 | 59,13 | 59,51
Morocco

4181 | 42,62 | 47,19 | 42,54 | 45,29 46,42 | 47,77 | 48,73
Mozambique

38,89 | 41,92 | 43,33 | 43,20 | 46,23 47,74 | 50,20 | 50,38
Myanmar

3,09 10,13 | 10,88 | 10,91 | 13,85 1499 | 17,43 | 14,87
Namibia

54,05 | 5756 | 57,98 | 57,71 | 61,79 62,91 | 68,48 | 64,00
Nauru

55,44 | 63,71 | 64,93 | 64,76 | 66,93 59,32 | 60,24 | 60,62
Nepal

27,84 | 30,82 | 27,83 | 26,77 | 31,70 35,01 | 36,69 | 35,39
Netherlands

94,61 | 93,49 | 94,28 | 94,26 | 94,05 93,89 | 94,61 | 94,55
Netherlands Antilles

4732 | 50,56 | 71,18 | 75,55 | 76,17 76,31 | 77,62 | 73,87
New Zealand

93,76 | 94,67 | 97,45 | 95,65 | 95,81 95,81 | 96,93 | 97,49
Nicaragua

36,22 | 41,07 | 42,41 | 39,76 | 41,28 42,33 | 43,53 | 41,79
Niger

31,69 | 38,66 | 39,01 | 38,47 | 41,01 41,61 | 42,95 | 39,97
Nigeria

14,27 | 20,07 | 22,18 | 24,61 | 26,86 28,32 | 32,54 | 28,69
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Niue

47,32 | 50,56 | 52,70 | 52,58 | 54,31 55,25 | 57,00 | 46,21
North Macedonia

32,63 | 39,32 | 44,75 | 41,77 | 47,67 51,16 | 55,31 | 54,99
Norway

93,73 | 92,24 | 94,33 | 95,21 | 95,12 94,69 | 9549 | 95,37
Oman

59,29 | 61,12 | 63,94 | 59,31 | 59,38 61,53 | 65,05 | 62,19
Pakistan

22,01 | 28,08 | 28,36 | 28,51 | 32,12 31,19 | 31,41 | 29,51
Palau

56,11 | 64,17 | 65,42 | 65,30 | 67,45 67,73 | 62,36 | 62,52
Panama

52,35 | 52,16 | 54,38 | 52,96 | 56,20 57,71 | 60,82 | 59,19
Papua New Guinea

31,04 | 33,71 | 3558 | 30,75 | 36,63 39,86 | 41,27 | 39,48
Paraguay

2145 | 28,74 | 32,22 | 31,76 | 34,73 37,43 | 40,91 | 40,14
Peru

39,17 | 42,36 | 43,57 | 41,79 | 45,46 47,82 | 50,63 | 48,08
Philippines

39,26 | 3955 | 38,90 | 42,66 | 40,96 43,65 | 44,27 | 43,45
Poland

66,31 | 66,73 | 64,85 | 66,60 | 66,28 68,87 | 73,20 | 73,85
Portugal

82,57 | 82,32 | 81,22 | 82,17 | 79,30 79,29 | 82,08 | 80,51
Puerto Rico

74,41 | 7458 | 7426 | 7527 | 71,64 71,39 | 72,52 | 69,94
Qatar

57,05 | 59,80 | 61,78 | 62,92 | 64,56 63,01 | 68,48 | 73,16
Reunion

47,32 | 50,56 | 77,23 | 77,36 | 78,57 78,63 | 78,18 | 77,55
Romania

4725 | 49,46 | 52,36 | 52,75 | 56,90 57,67 | 60,08 | 59,44
Russian Federation

31,62 | 34,02 | 35,30 | 34,62 | 35,82 37,71 | 39,76 | 38,35
Rwanda

20,05 | 29,24 | 32,52 | 29,15 | 39,23 43,35 | 46,70 | 45,60
Samoa

62,81 | 65,83 | 64,20 | 66,81 | 67,29 66,64 | 66,92 | 64,15
San Marino

56,75 | 64,07 | 65,33 | 65,20 | 67,34 67,62 | 69,04 | 69,90
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Sao Tome and Principe

4550 | 45,15 | 46,92 | 44,32 | 47,88 48,92 | 49,99 | 48,37
Saudi Arabia

38,99 | 4338 | 42,44 | 4359 | 43,33 4594 | 49,36 | 47,42
Senegal

48,17 | 47,75 | 51,60 | 49,84 | 48,62 47,35 | 50,73 | 47,71
Serbia

32,19 | 36,95 | 42,39 | 39,20 | 46,96 48,64 | 50,98 | 52,05
Seychelles

52,74 | 55,66 | 55,06 | 58,75 | 56,26 56,70 | 60,05 | 58,94
Sierra Leone

20,29 | 26,56 | 32,70 | 29,06 | 34,37 37,87 | 39,90 | 39,03
Singapore

87,11 | 85,81 | 88,57 | 89,59 | 89,38 90,19 | 92,56 | 90,54
Slovak Republic

64,37 | 68,24 | 70,68 | 73,12 | 73,47 73,33 | 76,19 | 73,86
Slovenia

7448 | 76,45 | 76,56 | 76,64 | 78,19 78,27 | 80,96 | 80,41
Solomon Islands

23,00 | 26,59 | 3591 | 42,15 | 4291 43,13 | 45,46 | 44,64
Somalia

0,35 - - - - - - -
South Africa

57,32 | 60,45 | 62,61 | 63,07 | 64,64 63,54 | 64,43 | 62,58
South Sudan

47,32 | 50,56 | 52,70 | 52,58 | 54,31 55,25 | 57,00 | 56,11
Spain

81,32 | 80,34 | 78,47 | 80,14 | 75,75 76,22 | 77,80 | 75,97
Sri Lanka

4478 | 46,35 | 46,11 | 43,05 | 45,37 45,07 | 4541 | 45,30
St. Kitts and Nevis

56,01 | 62,85 | 64,29 | 79,32 | 77,94 7482 | 76,64 | 77,12
St. Lucia

58,67 | 64,98 | 6531 | 78,96 | 77,61 75,24 | 76,78 | 77,46
St. Vincent and the
Grenadines 59,43 | 62,55 | 65,05 | 78,23 | 76,27 73,90 | 76,31 | 75,99
Sudan

10,68 | 12,51 | 18,82 | 12,88 | 18,54 19,11 | 19,33 | 19,88
Suriname

48,78 | 52,46 | 52,09 | 52,10 | 51,58 52,99 | 56,18 | 54,25
Sweden

95,86 | 9554 | 96,75 | 94,92 | 9543 96,84 | 97,34 | 97,49
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Switzerland

96,02 | 93,42 | 9559 | 94,82 | 96,19 96,40 | 96,87 | 96,05
Syrian Arab Republic

28,53 | 29,90 | 31,68 | 29,51 | 28,57 30,99 | 34,84 | 34,67
Taiwan, China

70,01 | 73,10 | 75,44 | 7452 | 73,62 73,64 | 76,41 | 76,35
Tajikistan

16,05 | 23,00 | 24,43 | 22,56 | 25,30 29,15 | 30,57 | 28,58
Tanzania

3496 | 3757 | 40,44 | 41,16 | 46,12 47,16 | 48,62 | 48,11
Thailand

53,58 | 5397 | 52,03 | 51,56 | 47,72 48,71 | 49,56 | 4851
Timor-Leste

32,86 | 37,90 | 40,57 | 35,36 | 31,83 33,40 | 38,84 | 37,35
Togo

2531 | 28,46 | 28,82 | 23,97 | 29,36 32,40 | 36,03 | 35,37
Tonga

36,96 | 43,33 | 48,34 | 47,46 | 47,63 48,75 | 50,95 | 50,10
Trinidad and Tobago

56,38 | 58,47 | 58,76 | 57,94 | 57,77 59,26 | 60,71 | 60,17
Tunisia

46,88 | 50,35 | 51,72 | 48,83 | 52,63 51,77 | 52,68 | 52,15
Turkey

41,05 | 47,48 | 49,47 | 52,41 | 53,62 54,78 | 56,45 | 54,79
Turkmenistan

11,73 | 17,73 | 17,17 | 17,26 | 16,96 21,86 | 25,99 | 24,61
Tuvalu

62,85 | 59,86 | 62,49 | 64,04 | 62,71 61,53 | 61,84 | 61,98
Uganda

27,77 | 3388 | 37,19 | 34,84 | 40,11 42,48 | 43,86 | 41,92
Ukraine

29,89 | 3466 | 37,27 | 39,03 | 43,92 4584 | 46,76 | 42,59
United Arab Emirates

65,97 | 62,13 | 65,10 | 64,80 | 65,34 66,71 | 67,61 | 67,23
United Kingdom

89,18 | 87,55 | 88,60 | 87,73 | 91,56 90,41 | 90,49 | 87,07
United States

85,06 | 83,90 | 83,66 | 83,73 | 86,04 85,42 | 87,89 | 84,93
Uruguay

68,14 | 68,25 | 66,27 | 69,70 | 72,10 73,16 | 74,72 | 75,03
Uzbekistan

10,95 | 17,01 | 19,45 | 13,85 | 17,32 22,34 | 26,82 | 25,75
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Vanuatu

4747 | 47,46 | 51,28 | 62,13 | 62,88 61,37 | 62,60 | 61,81
Venezuela, RB
22,00 | 25,17 | 27,00 | 26,73 | 27,36 26,84 | 28,38 | 26,58
Vietham
31,70 | 36,19 | 38,51 | 40,89 | 40,97 4262 | 44,06 | 43,66
Virgin Islands (U.S.)
47,32 | 50,56 | 7448 | 77,31 | 74,92 73,98 | 75,76 | 72,74
West Bank and Gaza
2439 | 30,57 | 38,66 | 31,71 | 34,60 32,80 | 32,01 | 39,27
Yemen, Rep.
1764 | 2559 | 26,24 | 25,99 | 29,71 3154 | 31,38 | 26,81
Zambia
33,75 | 39,99 | 41,66 | 39,61 | 44,47 47,40 | 50,44 | 48,25
Zimbabwe
8,85 15,22 | 16,66 | 12,33 | 18,61 18,56 | 19,88 | 18,53
PAISES ICI ICI ICI ICI ICI ICI ICI ICI ICI
2010 2011 2012 2013 2014 | 2015 2016 2018 2019
Afghanistan
13,71 | 1354 | 17,06 | 16,27 | 18,13 | 1593 | 1455 | 13,43 | 20,59
Albania
51,26 | 49,76 | 48,82 | 49,73 | 53,77 | 52,67 | 53,27 | 53,99 ([ 54,70
Algeria
3453 | 33,05 | 33,16 | 34,30 | 33,15 | 31,60 | 31,62 | 32,86 | 36,10
American Samoa
72,44 | 7225 | 71,73 | 71,75 | 72,08 | 71,62 | 71,84 | 73,61 | 74,06
Andorra
8754 | 89,35 | 8895 | 89,15 | 86,80 | 87,06 | 87,29 | 89,75 | 89,90
Angola
31,13 | 29,48 | 30,54 | 28,58 | 28,99 | 27,65 | 28,19 | 31,02 | 36,45
Anguilla
87,29 | 87,75 | 86,90 | 87,38 | 71,70 | 71,38 | 72,80 | 71,11 | 74,20
Antigua and
Barbuda 74,67 | 7460 | 7451 | 74,06 | 64,40 | 67,74 | 67,21 | 6457 | 67,54
Argentina
49,08 | 50,03 | 46,98 | 46,25 | 44,73 | 45,23 | 52,14 | 53,79 | 54,15
Armenia
48,14 | 48,24 | 50,12 | 50,34 | 47,14 | 46,27 | 45,65 | 50,60 | 54,19
Aruba
8557 | 85,69 | 8544 | 8590 | 81,53 | 83,85 | 84,04 | 84,04 | 83,42
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Australia

93,72 | 94,43 | 93,62 | 93,25 | 93,86 | 92,18 | 92,76 | 93,88 | 92,54
Austria

92,49 | 90,79 [ 9152 | 9256 | 91,84 | 90,01 | 89,10 | 90,89 | 89,82
Azerbaijan

36,06 | 34,78 | 3356 | 36,63 | 36,31 | 34,65 | 3592 | 36,67 | 41,15
Bahamas, The

78,19 | 7752 | 76,62 | 75,40 | 74,32 | 71,90 | 70,77 | 69,09 | 69,76
Bahrain

56,79 | 53,70 | 52,29 | 51,73 | 53,22 | 51,26 | 50,04 | 47,87 | 53,36
Bangladesh

3495 | 3452 | 33,16 | 32,11 | 34,80 | 32,51 | 33,11 | 33,21 | 37,49
Barbados

82,17 | 8455 | 8257 | 82,68 | 79,67 | 80,03 | 77,05 | 74,23 | 74,65
Belarus

32,86 | 31,76 | 34,74 | 34,64 | 38,23 | 36,51 | 38,34 | 41,13 | 46,11
Belgium

87,25 | 88,13 | 87,49 | 88,56 | 8590 | 85,62 | 84,72 | 84,01 | 83,69
Belize

53,35 | 51,66 | 52,53 | 52,56 | 47,98 | 46,94 | 46,39 | 46,35 | 50,35
Benin

48,73 | 48,42 | 47,16 | 47,42 | 46,44 | 44,77 | 45,79 | 45,99 | 48,54
Bermuda

82,34 | 82,27 |81,73 | 81,87 | 70,67 | 74,14 | 75,45 | 77,04 | 77,07
Bhutan

58,73 | 58,92 [ 59,05 | 59,21 | 61,99 | 62,26 | 64,00 | 68,10 | 69,47
Bolivia

42,49 | 41,97 | 4058 | 4150 | 39,87 | 37,79 | 37,88 | 39,67 | 40,08
Bosnia and
Herzegovina 46,31 | 4541 | 47,92 | 48,79 | 49,64 | 45,07 | 4598 | 44,14 | 47,72
Botswana

7166 | 71,73 | 72,09 | 71,33 | 70,16 | 69,38 | 69,68 | 68,43 | 70,07
Brazil

58,64 | 57,70 | 56,17 | 54,45 | 53,42 | 49,79 | 49,81 | 47,75 | 52,30
Brunei
Darussalam 7258 | 72,25 | 69,71 | 70,02 | 69,50 | 67,32 | 66,12 | 69,75 | 70,26
Bulgaria

61,07 | 59,48 | 59,36 | 57,97 | 57,54 | 56,73 | 58,37 | 59,99 | 62,90
Burkina Faso

4892 | 4585 | 44,38 | 42,68 | 41,78 | 4255 | 43,30 | 42,71 | 44,48
Burundi

26,92 | 26,33 | 24,73 | 27,08 | 30,08 | 21,49 | 17,84 | 17,39 | 23,71
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Cabo Verde

67,53 | 68,61 | 68,01 | 67,07 | 65,62 | 66,79 | 6549 | 67,10 | 69,15
Cambodia

3466 | 35,16 | 37,37 | 36,51 | 36,64 | 34,72 | 35,00 | 34,15 | 38,52
Cameroon

33,25 | 32,48 | 31,44 | 31,35 | 30,68 | 29,21 | 28,96 | 26,85 | 30,65
Canada

94,01 | 94,07 | 93,88 | 94,13 | 95,00 | 94,91 | 95,32 | 94,17 | 92,83
Cayman Islands

80,11 | 8152 | 79,45 | 79,78 | 75,44 | 75,97 | 73,97 | 75,36 | 76,93
Central African
Republic 23,92 | 2450 | 22,09 | 16,58 | 12,41 | 13,86 | 15,05 | 13,96 | 20,11
Chad

22,29 | 23,38 | 23,42 | 23,60 | 21,36 | 21,50 | 18,99 | 18,59 | 25,15
Chile

84,72 | 8392 | 83,63 | 83,71 | 83,34 | 80,39 | 78,66 | 79,44 | 78,25
China

41,67 | 41,64 | 41,00 | 40,90 | 4254 | 41,42 | 42,66 | 45,60 | 48,09
Colombia

46,81 | 49,12 | 47,42 | 4757 | 48,42 | 48,07 | 49,38 | 49,26 | 53,20
Comoros

31,48 | 3155 | 31,77 | 33,37 | 34,70 | 33,76 | 34,45 | 30,56 | 34,43
Congo, Dem.
Rep. 1557 | 14,99 | 1553 | 16,75 | 16,76 | 14,11 | 13,93 [ 11,64 | 19,44
Congo, Rep.

30,51 | 29,93 | 28,24 | 28,62 | 29,29 | 27,77 | 27,34 | 26,04 | 28,03
Cook Islands

4571 | 40,35 | 3940 | 39,16 | 54,26 | 53,12 | 53,34 | 53,75 | 56,46
Costa Rica

70,40 | 69,07 | 70,52 | 70,90 | 70,45 | 69,87 | 69,01 | 68,69 | 70,95
Cote d'lvoire

26,63 | 27,71 | 31,14 | 33,71 | 37,90 | 38,44 | 39,02 | 41,14 | 44,92
Croatia

65,63 | 65,34 | 64,99 | 65,74 | 65,60 | 63,49 | 64,41 | 6549 | 67,15
Cuba

40,67 | 40,00 | 3991 | 39,41 | 42,10 | 4158 | 42,51 | 41,98 | 45,90
Cyprus

81,93 | 80,99 |8099 | 7952 | 78,75 | 77,23 | 75,11 | 73,81 | 75,53
Czech Republic

77,41 | 7792 | 76,13 | 76,27 | 77,10 | 77,26 | 76,71 | 78,04 | 77,87
Denmark

98,68 | 9950 | 9757 | 98,41 | 96,67 | 96,32 | 95,12 | 96,44 | 95,24
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Djibouti

40,51 | 39,25 | 38,39 | 36,70 | 32,98 | 31,74 | 31,20 | 33,72 | 37,23
Dominica

73,19 | 7287 | 7165 | 72,62 | 69,01 | 68,25 | 67,48 | 66,21 | 68,07
Dominican
Republic 4581 | 4593 | 47,41 | 4793 | 48,68 | 4751 | 4897 | 47,69 | 51,46
Ecuador

36,76 | 36,95 | 38,06 | 40,67 | 39,82 | 37,76 | 39,88 | 43,60 | 47,15
Egypt, Arab Rep.

41,72 | 36,42 | 36,23 | 32,20 | 30,91 | 29,89 | 30,84 | 32,92 | 37,87
El Salvador

53,12 | 53,28 | 51,72 | 51,20 | 52,46 | 49,29 | 47,77 | 4451 | 49,74
Equatorial
Guinea 25,69 | 25,08 | 24,16 | 22,85 | 19,60 | 18,71 | 19,09 | 20,80 | 25,49
Eritrea

21,18 | 20,44 | 19,24 | 17,69 | 16,98 | 13,33 | 13,07 | 12,93 | 18,29
Estonia

81,04 | 81,18 | 80,36 | 81,83 | 84,32 | 83,23 | 83,28 | 84,74 | 85,04
Eswatini

4228 | 39,14 | 39,76 | 40,80 | 39,46 | 37,76 | 37,08 | 39,05 | 41,17
Ethiopia

32,40 | 3192 | 31,90 | 31,73 | 33,60 | 30,30 | 29,65 | 32,90 | 38,29
Fiji

3950 | 41,75 | 41,03 | 41,09 | 51,36 | 51,94 | 54,07 | 59,64 | 62,17
Finland

100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 99,33 | 97,52 | 96,91 | 98,57 | 96,62

0 0 0 0
France

85,89 | 84,51 | 8359 | 8341 | 82,15 | 80,83 | 79,78 | 81,82 | 83,32
French Guiana

79,69 | 79,33 | 78,93 | 79,13 | 80,86 | 81,38 | 81,20 | 82,20 | 80,88
Gabon

4241 | 4218 | 4155 | 41,48 | 40,48 | 37,71 | 36,55 | 34,72 | 38,28
Gambia, The

4254 | 42,38 | 4150 | 39,39 | 38,12 | 34,87 | 33,98 | 43,52 | 48,55
Georgia

54,76 | 56,68 | 58,77 | 60,70 | 63,96 | 61,88 | 64,10 | 64,76 | 66,76
Germany

90,02 | 90,11 | 90,13 | 90,89 | 93,24 | 91,82 | 91,19 | 91,89 | 90,04
Ghana

57,88 | 57,95 | 56,74 | 56,76 | 53,97 | 53,78 | 53,14 | 54,67 | 57,72
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Greece

65,64 | 64,04 | 60,95 | 62,84 | 60,20 | 58,48 | 57,25 | 61,69 | 65,48
Greenland

88,48 | 89,56 | 89,12 | 89,25 | 88,95 | 88,10 | 88,06 | 89,26 | 87,79
Grenada

65,00 | 64,10 | 64,07 | 63,79 | 61,83 | 62,32 | 65,36 | 60,45 | 63,12
Guam

70,36 | 71,64 | 70,93 | 71,10 | 70,72 | 70,05 | 67,58 | 68,99 | 70,70
Guatemala

41,49 | 41,20 | 39,87 | 39,63 | 39,42 | 37,96 | 39,13 | 38,47 | 42,20
Guinea

2556 | 27,06 | 26,20 | 26,60 | 27,48 | 30,39 | 31,78 | 29,85 | 36,32
Guinea-Bissau

30,83 | 30,02 | 24,14 | 22,49 | 24,71 | 2435 | 23,71 | 24,88 | 31,54
Guyana

47,04 | 46,00 | 44,47 | 45,02 | 45,65 | 44,85 | 48,64 | 48,04 | 50,75
Haiti

28,03 | 26,49 | 2757 | 28,76 | 25,67 | 23,41 | 23,46 | 24,58 | 29,22
Honduras

4095 | 41,99 | 39,26 | 38,47 | 38,32 | 38,00 | 37,10 | 37,85 | 41,07
Hong Kong
SAR, China 89,49 | 8891 (8995 | 89,45 | 91,47 | 91,49 | 88,46 | 91,27 | 83,13
Hungary

73,09 | 73,12 | 70,83 | 70,90 | 67,30 | 66,21 | 64,38 | 65,41 | 66,23
Iceland

89,97 | 91,21 | 90,44 | 91,04 | 90,61 | 91,16 | 90,30 | 93,11 | 92,40
India

48,71 | 47,65 | 46,06 | 46,33 | 47,16 | 47,99 | 4893 | 50,78 | 53,92
Indonesia

43,83 | 4430 | 45,36 | 46,30 | 48,87 | 45,69 | 48,89 | 50,00 | 52,63
Iran, Islamic
Rep. 2593 | 27,70 | 28,04 | 27,14 | 2955 | 30,07 | 32,59 | 27,79 | 30,17
Iraq

22,33 | 2380 | 22,14 | 21,34 | 18,70 | 16,75 | 16,86 | 14,93 | 21,55
Ireland

90,52 | 89,99 | 89,27 | 89,49 | 91,70 | 90,86 | 88,05 | 89,44 | 87,36
Israel

69,55 | 71,01 | 70,22 | 70,31 | 71,05 | 71,66 | 73,84 | 70,67 | 73,24
Italy

68,79 | 67,89 | 67,00 | 67,42 | 65,85 | 65,21 | 66,13 | 66,57 | 69,41
Jamaica

5484 | 56,64 | 5551 | 56,09 | 55,46 | 55,64 | 58,36 | 59,45 | 61,64
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Japan

84,85 | 85,39 | 8529 | 87,09 | 88,17 | 87,32 | 87,43 | 87,93 | 86,91
Jersey, Channel
Islands 55,47 | 88,68 | 88,22 | 88,34 | 87,97 | 87,29 | 84,37 | 85,14 | 85,43
Jordan

53,28 | 52,77 | 52,06 | 51,02 | 52,20 | 51,14 | 51,46 | 51,26 | 54,09
Kazakhstan

4353 | 40,28 | 38,45 | 3754 | 42,47 | 42,21 | 42,41 | 45,32 | 49,59
Kenya

39,99 | 38,39 | 37,05 | 38,71 | 40,18 | 38,39 | 39,03 | 39,20 | 43,76
Kiribati

5487 | 55,76 | 54,98 | 55,01 | 55,86 | 55,31 | 57,89 | 62,07 | 66,36
Korea, Dem.
People’s Rep. 17,53 | 16,73 | 16,97 | 1456 | 12,86 | 10,25 | 11,87 | 12,67 | 19,83
Korea, Rep.

74,17 | 75,07 | 73,22 | 73,63 | 73,17 | 70,86 | 7255 | 77,20 | 78,15
Kosovo

43,12 | 43,06 | 43,24 | 43,05 | 46,17 | 44,48 | 4581 | 43,44 | 48,13
Kuwait

60,07 | 57,14 | 53,13 | 52,69 | 50,07 | 47,63 | 4851 | 51,12 | 55,43
Kyrgyz Republic

3423 | 3480 | 3531 | 3541 | 35,27 | 32,78 | 34,89 | 37,69 | 42,14
LaoPDR

31,47 | 32,02 | 33,87 | 34,60 | 37,42 | 35,31 | 36,22 | 3424 | 38,12
Latvia

7158 | 70,28 | 71,24 | 7251 | 73,79 | 72,99 | 73,37 | 73,71 | 76,17
Lebanon

40,43 | 3953 | 3792 | 37,13 | 3558 | 33,61 | 33,22 | 32,24 | 35,67
Lesotho

52,83 | 52,23 | 51,89 | 53,58 | 49,51 | 47,35 | 46,53 | 45,50 | 48,39
Liberia

37,35 | 36,47 | 36,45 | 35,16 | 35,06 | 33,08 | 34,81 | 34,95 | 39,23
Libya

2957 | 2189 |21,83 | 17,93 | 11,74 | 8,30 6,04 5,25 11,34
Liechtenstein

95,08 | 9454 | 93,58 | 93,96 | 9456 | 93,75 | 93,17 | 95,18 | 94,00
Lithuania

73,44 | 72,38 | 74,48 | 7561 | 76,35 | 77,57 | 77,47 | 76,26 | 78,61
Luxembourg

96,76 | 97,65 | 96,39 | 96,70 | 96,14 | 96,54 | 9590 | 97,78 | 95,74
Macao SAR,
China 75,65 | 75,40 | 70,42 | 71,30 | 78,40 | 77,87 | 78,49 | 78,17 | 77,08

162



Madagascar

36,88 | 36,92 | 35,87 | 34,66 | 35,24 | 34,65 | 35,86 | 34,32 | 39,69
Malawi

4850 | 47,00 | 46,22 | 45,08 | 44,20 | 42,49 | 41,45 | 40,97 | 45,22
Malaysia

63,15 | 62,06 | 62,06 | 63,28 | 66,00 | 62,80 | 61,24 | 66,01 | 66,36
Maldives

48,74 | 46,33 | 43,83 | 44,01 | 4890 | 4495 | 44,29 | 41,15 | 49,64
Mali

4544 | 4343 | 32,68 | 34,37 | 33,86 | 32,91 | 33,00 | 30,64 | 34,45
Malta

84,45 | 82,58 | 83,27 | 83,45 | 80,82 | 79,67 | 78,85 | 80,73 | 76,46
Marshall Islands

53,10 | 53,19 | 52,22 | 53,26 | 51,41 | 49,12 | 47,94 | 50,29 | 53,90
Martinique

72,49 | 73,05 | 72,30 | 72,62 | 71,07 | 70,73 | 74,76 | 76,68 | 75,42
Mauritania

33,94 | 3344 | 3325 | 32,26 | 33,43 | 31,23 | 3454 | 34,63 | 41,00
Mauritius

73,86 | 7489 | 7523 | 74,73 | 7498 | 74,64 | 73,30 | 73,20 | 74,05
Mexico

51,30 | 51,47 | 51,89 | 51,09 | 48,44 | 46,73 | 46,85 | 45,03 | 47,90
Micronesia, Fed.
Sts. 56,79 | 55,33 | 56,12 | 56,40 | 58,58 | 58,05 | 59,64 | 62,46 | 63,05
Moldova

46,53 | 48,46 | 48,17 | 47,70 | 47,50 | 43,52 | 42,89 | 44,73 | 49,40
Monaco

66,97 | 66,41 | 65,84 | 66,04 | 62,54 | 61,56 | 61,07 | 63,41 | 65,20
Mongolia

50,59 | 50,67 | 49,71 | 49,97 | 52,24 | 50,37 | 54,38 | 54,62 | 56,76
Montenegro

57,80 | 57,70 | 58,15 | 57,43 | 57,52 | 55,58 | 55,86 | 56,91 | 58,86
Morocco

4891 | 47,07 | 47,09 | 46,54 | 47,41 | 46,77 | 46,81 | 4591 | 49,78
Mozambique

4898 | 47,08 | 46,38 | 42,64 | 41,15 | 37,88 | 32,44 | 33,67 | 38,70
Myanmar

13,77 | 16,04 | 21,11 | 2258 | 24,85 | 24,06 | 32,64 | 30,07 | 34,57
Namibia

62,83 | 62,37 | 63,36 | 63,65 | 61,21 | 61,44 | 61,78 | 61,39 | 63,17
Nauru

61,04 | 59,26 | 59,04 | 55,10 | 46,54 | 4354 | 48,37 | 53,98 | 56,90
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Nepal

34,32 | 3434 [ 33,00 | 34,79 | 37,52 | 34,13 | 35,44 | 38,82 | 42,81
Netherlands

94,69 | 96,30 | 96,37 | 96,01 | 95,95 | 9490 | 9540 | 96,86 | 94,45
Netherlands
Antilles 73,86 | 7452 | 7339 | 7192 | 54,26 | 53,12 | 53,34 | 53,75 | 56,46
New Zealand

97,76 | 99,58 | 98,39 | 98,95 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 97,50

0 0 0 0

Nicaragua

40,27 | 40,85 | 40,16 | 41,37 | 40,85 | 39,11 | 38,80 | 29,61 | 33,91
Niger

38,90 | 41,78 | 38,47 | 37,47 | 37,35 | 36,82 | 36,08 | 34,64 | 39,07
Nigeria

27,15 | 27,68 | 27,30 | 26,91 | 25,33 | 27,29 | 27,25 | 27,21 | 32,29
Niue

46,60 | 41,04 | 40,08 | 39,89 | 54,26 | 53,12 | 53,34 | 53,75 | 56,46
North
Macedonia 53,40 | 52,02 | 52,60 | 52,75 | 56,95 | 51,59 | 50,81 [ 52,73 | 55,70
Norway

96,64 | 97,27 | 97,93 | 99,15 | 97,53 | 9753 | 97,88 | 98,82 | 97,17
Oman

60,40 | 57,38 | 58,19 | 57,67 | 60,00 | 57,42 | 58,58 | 56,72 | 60,36
Pakistan

28,85 | 26,60 | 2650 | 27,15 | 29,00 | 27,60 | 27,63 | 29,16 | 33,69
Palau

60,19 | 59,83 | 59,30 | 58,43 | 56,65 | 55,21 | 59,52 | 60,91 | 63,25
Panama

57,65 | 58,05 | 56,25 | 56,08 | 58,16 | 57,79 | 57,67 | 56,03 | 58,98
Papua New
Guinea 39,21 | 39,60 | 39,77 | 39,83 | 4195 [ 39,07 | 39,35 | 38,87 | 41,49
Paraguay

40,31 | 40,83 | 38,87 | 38,75 | 41,79 | 40,98 | 43,09 | 45,38 | 48,61
Peru

49,79 | 50,62 | 49,00 | 48,98 | 49,39 | 49,02 | 51,45 | 50,18 | 55,33
Philippines

42,55 | 44,13 | 4551 | 47,14 | 4952 | 47,09 | 44,67 | 4495 | 49,38
Poland

74,88 | 7522 | 7559 | 7562 | 76,05 | 74,90 | 7165 [ 70,06 | 71,40
Portugal

78,26 | 7759 | 77,60 | 7850 | 77,82 | 79,72 | 79,27 | 81,04 | 81,01
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Puerto Rico

69,96 | 70,04 | 70,50 | 68,00 | 71,03 | 67,55 | 66,45 | 63,07 | 63,32
Qatar

70,83 | 67,70 | 71,01 | 71,34 | 67,46 | 66,34 | 6535 | 62,95 | 65,61
Reunion

77,16 | 76,98 | 76,45 | 76,56 | 71,77 | 71,28 | 7156 | 72,10 | 71,97
Romania

59,09 | 58,11 | 56,33 | 58,50 | 58,72 | 58,81 | 59,93 | 57,53 | 61,94
Russian
Federation 3751 | 37,00 | 36,79 | 37,15 | 37,23 | 33,99 | 3535 | 37,38 | 43,09
Rwanda

48,17 | 4894 | 49,09 | 51,20 | 52,68 | 52,12 | 52,26 | 53,67 | 56,22
Samoa

62,25 | 62,66 | 61,81 | 62,71 | 66,86 | 67,13 | 67,74 | 70,29 | 71,05
San Marino

69,49 | 68,09 | 67,40 | 67,57 | 63,11 | 61,98 | 62,28 | 62,26 | 64,50
Sao Tomeand
Principe 46,22 | 47,01 | 45,75 | 4551 | 46,43 | 45,14 | 46,54 | 48,26 | 52,23
Saudi Arabia

48,82 | 43,43 | 46,15 | 46,32 | 47,09 | 44,41 | 4798 | 47,61 | 51,22
Senegal

45,16 | 46,39 | 49,76 | 50,91 | 5198 | 51,02 | 51,04 | 51,80 | 56,48
Serbia

51,99 | 52,59 |51,11 | 52,25 | 55,29 | 54,60 | 53,31 | 52,60 | 54,55
Seychelles

60,05 | 60,25 | 59,91 | 60,51 | 57,98 | 62,29 | 61,41 | 62,90 | 66,18
Sierra Leone

39,27 | 39,11 | 37,12 | 37,34 | 36,59 | 35,60 | 36,42 | 38,75 | 43,47
Singapore

90,61 | 90,73 | 92,61 | 92,38 | 92,87 | 93,24 | 93,62 | 95,41 | 93,99
Slovak Republic

7413 | 7396 | 7293 | 72,39 | 72,43 | 7054 | 71,47 | 70,90 | 72,82
Slovenia

7799 | 78,21 | 76,64 | 76,04 | 76,10 | 75,32 | 77,04 | 77,56 | 79,27
Solomon Islands

4455 | 45,16 | 44,18 | 44,14 | 45,09 | 45,34 | 46,52 | 48,27 | 53,09
Somalia

- - - - - - - - 7,60
South Africa

61,87 | 61,77 | 59,79 | 60,69 | 59,38 | 57,83 | 58,61 | 57,08 | 60,24
South Sudan

52,21 | 19,29 | 21,28 | 16,67 | 7,38 541 2,92 0,30 7,37
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Spain

76,38 | 77,36 | 76,03 | 75,06 | 73,68 | 73,12 | 7453 | 74,53 | 75,99
Sri Lanka

4587 | 47,02 | 46,66 | 46,30 | 47,86 | 50,70 | 51,62 | 50,16 | 53,00
St. Kitts and
Nevis 75,87 | 75,45 | 74,85 | 75,29 | 63,00 | 65,34 | 66,54 | 69,31 | 69,84
St. Lucia

76,76 | 76,82 | 73,53 | 73,90 | 67,34 | 67,37 | 67,95 | 68,66 | 69,55
St. Vincent and
the Grenadines 7535 | 75,31 | 74,86 | 74,77 | 69,20 | 67,97 | 68,17 | 68,09 | 70,11
Sudan

17,18 | 17,03 | 15,63 | 15,14 | 14,47 | 12,85 | 11,73 | 13,69 | 21,45
Suriname

52,73 | 53,05 | 52,79 | 53,37 | 51,70 | 50,10 | 49,80 | 48,69 | 51,77
Sweden

97,55 | 98,93 | 99,00 | 98,94 | 97,13 | 96,89 | 96,86 | 97,31 | 96,03
Switzerland

96,12 | 96,09 | 97,32 | 97,12 | 99,55 | 98,14 | 98,01 | 99,33 | 96,28
Syrian Arab
Republic 3258 | 26,30 | 16,08 | 13,17 | 10,61 | 6,53 3,42 3,77 10,58
Taiwan, China

78,40 | 79,20 | 78,26 | 78,44 | 80,20 | 80,40 | 80,93 | 82,26 | 82,36
Tajikistan

27,89 | 27,79 | 26,07 | 2458 | 29,10 | 25,80 | 2459 | 22,89 [ 29,51
Tanzania

46,85 | 45,70 | 4455 | 43,72 | 42,24 | 41,89 | 42,78 | 39,72 | 43,57
Thailand

47,02 | 48,44 | 48,21 | 47,49 | 46,82 | 44,88 | 4542 | 46,45 | 51,86
Timor-Leste

36,84 | 36,92 | 37,37 | 36,59 | 38,86 | 37,41 | 3893 | 41,92 | 46,70
Togo

34,36 | 33,67 | 3254 | 32,19 | 34,73 | 34,36 | 37,09 | 33,98 | 39,32
Tonga

54,75 | 5498 | 53,96 | 54,83 | 56,62 | 53,67 | 56,20 | 60,32 | 62,70
Trinidad and
Tobago 59,13 | 59,77 | 58,49 | 57,93 | 57,21 | 56,21 | 56,53 | 55,71 | 57,68
Tunisia

4952 | 50,77 | 49,35 | 47,82 | 48,89 | 47,32 | 46,35 | 48,31 | 52,21
Turkey

54,41 | 54,10 [ 5299 | 52,39 | 50,96 | 46,25 | 41,76 | 41,99 | 46,12
Turkmenistan

22,21 | 20,61 | 22,39 | 21,33 | 22,37 | 19,46 | 17,47 | 19,87 | 24,70
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Tuvalu
60,46 | 54,82 | 55,17 | 55,06 | 57,95 | 57,88 | 59,50 | 61,67 | 64,20
Uganda
41,36 | 41,19 | 40,45 | 39,83 | 39,00 | 38,17 | 3891 | 38,69 | 42,21
Ukraine
4266 | 41,01 | 40,85 | 37,00 | 33,76 | 32,28 | 34,80 | 36,03 | 43,27
United Arab
Emirates 64,81 | 67,67 | 68,31 | 69,81 | 70,65 | 69,84 | 69,72 | 70,41 | 71,38
United Kingdom
88,93 | 87,97 | 88,24 | 89,22 [ 90,29 | 91,31 | 89,29 | 87,77 | 88,04
United States
85,38 | 85,70 | 8556 | 84,82 | 84,61 | 84,62 | 84,57 | 8585 | 82,48
Uruguay
75,49 | 7552 | 73,18 | 74,25 | 75,62 | 74,67 | 75,00 | 75,75 | 77,11
Uzbekistan
2437 | 23,70 | 23,79 | 23,88 | 26,16 | 23,65 | 25,64 | 29,65 | 35,38
Vanuatu
60,69 | 59,98 | 59,73 | 60,53 | 5841 | 52,81 | 54,37 | 56,25 | 58,77
Venezuela, RB
2453 | 2465 | 24,11 | 22,03 | 20,20 | 17,01 | 15,59 | 9,31 15,34
Vietnam
41,73 | 42,00 | 41,82 | 42,24 | 4255 | 42,75 | 45,19 | 44,54 | 48,76
Virgin Islands
U.s) 74,20 | 76,00 | 74,74 | 75,59 | 68,90 | 72,33 | 72,00 | 72,38 | 75,04
West Bank and
Gaza 4242 | 38,14 | 3759 | 38,38 | 38,61 | 34,32 | 36,07 | 36,23 | 39,53
Yemen, Rep.
2483 | 2155 | 2125 | 2155 | 17,20 | 12,37 | 6,98 2,80 10,62
Zambia
4720 | 48,63 | 50,48 | 49,61 | 4795 | 46,91 | 4497 | 44,11 | 46,01
Zimbabwe
18,10 | 19,22 | 20,40 | 21,23 | 21,78 | 22,78 | 22,83 | 23,83 | 28,70
PAISES
EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI. | EPI.
2007 | 2008 | 2009 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201 | 202
0 1 2 3 4 5 6 8 0
Afghanistan | 34,1 [ 34,1 | 343 [ 372|373 (379|379 (39,7 [ 395|375 | 37,7 | 255
7 9 8 9 3 5 8 0 3 0 4 0
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Albania
655 | 66,5 | 66,1 | 70,7 | 69,4 [ 70,0 | 69,8 | 72,3 | 73,1 | 74,3 | 65,4 | 49,0
7 8 2 1 2 1 5 6 4 8 6 0
Algeria
708 | 711 | 711 | 714 | 713 (715 | 712|720 | 719 | 70,2 | 57,1 | 44,8
1 4 5 6 5 0 6 9 4 8 8 0
American Samoa
Andorra
Angola
49,0 (489 | 49,0 | 49,3 | 49,0 | 49,2 | 488 | 50,9 | 50,8 | 51,3 | 37,4 | 29,7
8 8 1 0 6 5 0 2 3 2 4 0
Anguilla
Antigua
and 66,4 | 670 | 67,2 | 66,4 | 66,4 | 66,3 | 66,0 | 658 | 64,7 | 62,5 | 59,1 | 48,5
Barbuda 0 4 0 4 0 3 2 1 5 5 8 0
Argentina
796 | 795 | 795 | 794 | 796 [ 795 | 795|799 | 798 | 79,8 | 59,3 | 52,2
3 3 2 9 1 8 2 4 0 4 0 0
Armenia
772 | 781 | 77,7 | 791|779 (794 | 779|815 | 812|816 | 62,0 | 52,3
9 2 8 7 7 5 3 2 4 0 7 0
Aruba
Australia
87,2 | 873 | 871|875 | 87,7 (878|875 |877 |875|872 | 741|749
2 3 9 7 0 4 5 1 8 2 2 0
Austria
826 | 823 | 825 | 850 84,9 | 85,7 | 84,7 | 854 | 856 | 86,6 | 78,9 | 79,6
1 7 3 9 9 0 0 6 8 4 7 0
Azerbaijan
795 | 79,7 | 799 | 818 81,8 (82,1 | 81,8 | 83,0 | 83,6 | 83,7 | 62,3 | 46,5
7 4 0 5 7 5 3 8 8 8 3 0
Bahamas,
The 70,6 | 709 | 710 | 713|710 (70,9 | 70,2 | 70,6 | 705 | 69,3 | 54,9 | 43,5
6 1 0 8 3 4 8 1 1 4 9 0
Bahrain
69,3 [ 69,3 | 69,1 | 69,1 | 68,2 | 68,3 | 68,5 | 69,8 | 70,8 | 70,0 | 55,1 | 51,0
2 7 1 2 7 8 2 2 6 7 5 0
Bangladesh
421 (419 | 419 | 42,1 | 42,0 | 42,2 | 420 | 43,7 | 43,6 | 41,7 | 29,5 | 29,0
1 9 1 9 5 6 3 9 6 7 6 0
Barbados
549 | 56,2 | 54,0 | 53,7 | 54,0 [ 53,9 | 54,4 | 56,9 | 56,9 | 54,9 | 55,7 | 45,6
4 0 8 4 5 1 8 0 5 6 6 0
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Belarus
792 | 781 | 77,9 | 795 | 80,7 [ 79,6 | 79,7 | 805 | 81,9 | 82,3 | 64,9 | 53,0
0 1 4 5 4 8 7 3 0 0 8 0
Belgium
78,1 | 783 | 782 | 784 | 786 [ 788 | 785 | 789 | 795 | 80,1 | 77,3 | 73,3
1 3 4 7 4 9 0 7 6 5 8 0
Belize
739 | 736 | 734 | 732 | 734 739 | 748 | 741 | 746 | 735 | 57,7 | 41,9
1 0 4 0 9 2 0 6 7 5 9 0
Benin
394 (393 | 39,7 | 412 | 413|415 | 40,7 | 43,7 | 43,8 | 436 | 38,1 | 30,0
1 9 9 6 2 3 0 2 3 6 7 0
Bermuda
64,9
9
Bhutan
63,4 | 63,3 | 63,7 | 63,1 | 615 (61,8 | 63,1 | 639 | 64,2 | 64,9 | 47,2 | 39,3
2 7 6 3 8 4 0 8 6 9 2 0
Bolivia
695 | 69,1 | 69,3 | 70,2 | 705 | 70,7 | 70,4 | 70,7 | 71,3 | 71,0 | 55,9 | 44,3
3 6 2 2 8 2 0 8 3 9 8 0
Bosnia and
Herzegovin | 56,4 | 56,4 | 56,8 | 60,8 | 61,3 | 60,6 | 59,7 | 60,8 | 61,4 | 63,2 | 41,8 | 45,4
a 9 1 6 7 2 7 9 2 4 8 4 0
Botswana
67,6 | 685 | 689 | 70,0 | 69,6 | 69,7 | 69,5 | 70,7 | 70,8 | 70,7 | 51,7 | 40,4
7 8 7 6 7 4 4 7 4 2 0 0
Brazil
79,4 | 796 | 795 | 790 79,0 [ 79,2 | 79,2 | 79,8 | 80,1 | 78,9 | 60,7 | 51,2
4 3 6 4 5 9 8 7 1 0 0 0
Brunei
Darussalam | 654 | 65,2 | 65,3 | 65,4 | 65,0 | 65,7 | 65,5 | 65,5 | 63,8 | 67,8 | 63,5 | 54,8
3 2 8 5 4 7 6 3 5 6 7 0
Bulgaria
73,1 | 729 | 72,7 | 79,7 | 80,6 [ 80,9 | 80,3 | 80,7 | 825 | 83,4 | 67,8 | 57,0
6 9 0 5 2 4 4 7 2 0 5 0
Burkina
Faso 40,3 | 404 | 40,7 | 42,1 | 42,3 | 42,4 | 420 | 43,7 | 43,7 | 43,7 | 42,8 | 38,3
0 5 3 0 8 6 8 1 6 1 3 0
Burundi
406 | 40,7 | 404 | 419 | 415|416 | 40,7 | 423 | 42,7 | 43,3 | 27,4 | 27,0
9 4 9 0 9 1 0 7 6 7 3 0
Cabo
Verde 515 | 514 | 511 | 52,2 | 52,1 (51,3 | 506 |51,1 | 51,7519 | 56,9 | 32,8
2 4 2 5 7 7 5 4 5 8 4 0
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Cambodia
470 (472 | 476 | 494 | 496 | 50,1 | 495 | 51,2 | 51,4 | 51,2 | 43,2 | 33,6
3 0 9 3 5 6 9 4 2 4 3 0
Cameroon
494 | 496 | 49,8 | 52,1 | 52,2 | 54,7 | 544 | 57,1 | 57,3 | 57,1 | 40,8 | 33,6
2 4 9 5 8 7 9 5 3 3 1 0
Canada
825 | 82,7 | 83,1 | 839|843 (84,6 | 845|846 | 850|850 | 72,1 | 71,0
7 1 6 5 4 1 6 0 6 6 8 0
Cayman Islands
Central
African 452 (453 | 454 | 44,0 | 438 | 444 | 444 | 465 | 46,6 | 46,4 | 36,4 | 36,9
Republic 2 4 7 6 4 8 3 4 9 6 2 0
Chad
35,7 | 358 | 36,0 | 36,5| 36,5 | 36,7 | 358 | 378 | 378 | 37,8 | 453 | 26,7
4 9 4 3 8 2 9 1 6 3 4 0
Chile
782 | 779 | 780 | 788 | 78,7 [ 79,2 | 783 | 784 | 786 | 77,6 | 57,4 | 55,3
6 2 1 8 1 3 3 3 0 7 9 0
China
642 | 642 | 64,1 | 65,2 | 65,2 | 65,4 | 65,2 | 66,1 | 66,2 | 65,1 | 50,7 | 37,3
4 0 5 8 5 4 1 7 6 0 4 0
Colombia
782 | 784 | 786 | 772 | 76,7 771 | 771|778 | 778 | 759 | 65,2 | 52,9
0 5 4 9 0 1 4 6 1 3 2 0
Comoros
40,4 | 46,0 | 46,0 | 46,8 | 46,4 | 46,4 | 46,1 | 48,7 | 48,7 | 49,2 | 44,2 | 32,1
2 5 4 0 6 4 1 7 3 0 4 0
Congo,
Dem. Rep. 38,2 | 38,1 | 385 | 41,1 | 40,8 | 41,3 | 40,7 | 421 | 416 | 42,0 | 30,4 | 36,4
8 3 5 1 5 0 4 1 7 5 1 0
Congo,
Rep. 52,7 | 53,0 | 55,6 | 56,3 | 56,9 [ 57,1 | 56,9 | 59,8 | 59,6 | 59,5 | 42,3 | 30,8
5 5 6 7 0 0 1 3 8 6 9 0
Cook Islands
Costa Rica
76,1 | 765 | 76,3 | 80,9 | 80,8 [ 80,8 | 80,4 | 81,0 | 80,9 | 80,0 | 67,8 | 52,5
3 5 9 2 1 5 0 7 8 3 5 0
Cote
d'lvoire 58,7 | 585 | 58,3 | 58,4 | 58,4 | 58,4 | 58,3 | 59,7 | 59,8 | 59,8 | 45,2 | 25,8
7 3 8 3 8 6 7 9 9 9 5 0
Croatia
80,0 | 799 | 80,6 | 82,2 | 82,9 (83,3 | 81,7829 | 85,2 | 86,9 | 65,4 | 63,1
1 6 4 9 4 1 2 2 1 8 5 0
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Cuba
786 | 788 | 788 | 794 | 78,0 [ 78,1 | 775 | 786 | 788 | 79,0 | 63,4 | 48,4
1 3 7 5 1 7 5 8 1 4 2 0
Cyprus
776 | 775 | 780 | 79,1 | 79,4 [ 79,6 | 79,0 | 79,7 | 79,5 | 80,2 | 72,6 | 64,8
6 9 1 8 0 5 4 8 7 4 0 0
Czech
Republic 82,1 | 822 | 82,1 | 843|845 (84,3 | 83,8 834 | 83,7 |84,6 | 67,6 | 71,0
1 4 9 8 3 7 0 9 8 7 8 0
Denmark
879 (878 | 87,1 |88,7| 889 (889 | 875|882 |88,7|892 (816|825
8 6 8 3 9 2 7 9 8 1 0 0
Djibouti
40,8 | 40,8 | 40,4 | 39,6 [ 39,0 | 39,2 | 388 | 40,2 | 44,2 | 45,2 | 40,0 | 28,1
2 3 5 5 7 7 5 5 7 9 4 0
Dominica
66,2 | 66,7 | 66,7 | 715 | 712 (711 | 71,4 | 725 | 725 | 73,2 | 59,3 | 44,6
1 0 7 1 8 8 0 4 6 5 8 0
Dominican
Republic 76,1 | 76,0 | 76,0 | 76,0 | 75,6 | 75,7 | 75,6 | 76,6 | 76,8 | 75,3 | 64,7 | 46,3
0 6 1 7 9 9 5 9 0 2 1 0
Ecuador
67,7 | 675 | 68,0 | 680 | 67,9 [ 68,3 | 68,3 | 68,4 | 68,2 | 66,5 | 57,4 | 51,0
0 8 8 0 2 7 9 7 3 8 2 0
Egypt,
Arab Rep. 63,8 | 63,8 | 64,1 | 649 | 66,0 | 66,6 | 65,6 | 659 | 66,0 | 66,4 | 61,2 | 43,3
5 0 9 3 6 5 9 8 4 5 1 0
El Salvador
66,5 | 670 | 685 | 686 | 69,1 [ 69,7 | 70,1 | 69,7 | 69,3 | 68,0 | 53,9 | 43,1
9 6 1 2 3 1 5 1 9 7 1 0
Equatorial
Guinea 64,3 | 64,0 | 64,1 | 689 | 69,0 [ 69,3 | 69,3 | 704 | 70,1 | 69,5 | 60,4 | 38,1
1 4 1 5 6 4 8 7 7 9 0 0
Eritrea
35,1 | 34,7 | 343 | 343 | 33,6 | 34,7 | 33,2 | 350 | 36,0 | 36,7 | 39,3 | 30,4
2 3 9 6 2 8 6 7 8 3 4 0
Estonia
87,0 | 86,6 | 86,5 | 86,7 | 87,8 | 88,1 | 879 | 88,2 | 88,2 | 88,5 | 64,3 | 65,3
9 0 0 2 5 6 0 7 4 9 1 0
Eswatini
58,8 | 59,0 | 59,1 | 59,5 59,5 | 59,7 | 59,5 | 60,7 | 60,6 | 60,6 | 40,3 | 33,8
8 3 3 5 0 2 1 0 5 3 2 0
Ethiopia
41,1 (411 | 414 | 414 | 413 | 41,8 | 42,0 | 45,7 | 458 | 45,8 | 44,7 | 34,4
8 6 0 8 4 1 8 1 6 3 8 0
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Fiji
68,7 | 689 | 685 | 736 | 735|742 | 73,8 | 746 | 748 | 752 | 53,0 | 34,4
9 7 6 6 2 6 5 6 5 9 9 0
Finland
90,8 | 90,7 | 90,4 | 90,3 | 90,5 | 90,7 | 90,5 | 90,7 | 90,7 | 90,6 | 78,6 | 78,9
6 6 7 7 2 3 9 2 4 8 4 0
France
85,2 | 851 | 854 | 86,1 | 86,6 | 87,0 | 86,7 | 876 | 87,8 | 88,2 | 83,9 | 80,0
5 1 0 3 1 0 0 5 7 0 5 0
French Guiana
Gabon
65,0 | 65,0 | 65,8 | 67,2 | 67,0 [ 67,0 | 66,9 | 680 | 67,5 | 67,3 | 45,0 | 45,8
3 6 5 8 9 0 3 5 7 7 5 0
Gambia,
The 51,4 | 515 | 51,2 | 514 | 514 (51,4 | 506 | 526 | 525 | 52,0 | 42,4 | 27,9
8 6 6 3 0 2 0 0 3 9 2 0
Georgia
606 | 610 | 614 | 62,3 | 61,8 (62,2 | 61,4 | 64,1 | 64,0 | 64,9 | 556 | 41,3
8 1 5 5 5 7 3 6 5 6 9 0
Germany
81,3 | 81,7 | 80,9 | 84,1 | 84,4 (84,7 | 83,1 | 84,1 | 836 |84,2 | 783 | 77,2
5 3 1 2 7 0 0 1 7 6 7 0
Ghana
55,1 | 54,6 | 55,0 | 57,3 | 57,2 | 56,9 | 56,6 | 58,7 | 58,7 | 58,8 | 49,6 | 27,6
7 6 5 7 1 7 2 5 5 9 6 0
Greece
814 | 816 | 815 | 825 83,1 (83,8 (833|845 | 848|858 | 73,6 |69,1
6 6 2 8 2 8 4 5 1 1 0 0
Greenland
Grenada
57,7 | 579 | 574 | 616 | 61,2 | 60,8 | 60,8 | 624 | 62,4 | 63,2 | 50,9 | 43,1
0 0 6 0 1 1 4 6 2 8 3 0
Guam
Guatemala
67,8 | 68,3 | 68,0 | 68,7 | 68,4 | 68,8 | 68,8 | 700 | 69,5 | 69,6 | 52,3 | 31,8
8 6 3 6 9 7 0 4 6 4 3 0
Guinea
49,1 (490 | 493 | 52,4 | 525 [52,7 | 528 | 55,1 | 55,3 | 554 | 46,6 | 26,4
2 4 4 5 4 7 0 6 2 0 2 0
Guinea-
Bissau 455 (456 | 459 | 46,1 | 465 | 46,8 | 46,7 | 48,2 | 48,2 | 48,2 | 44,6 | 29,1
6 3 1 6 9 8 0 2 1 0 7 0
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Guyana
68,2 | 68,3 | 69,8 | 690 688 |69,7 | 70,2 | 706 | 705 | 71,1 | 479 | 359
0 3 5 8 9 7 4 2 4 4 3 0
Haiti
40,1 | 40,3 | 405 | 41,1 | 40,9 | 41,2 | 41,0 | 43,3 | 429 | 43,2 | 33,7 | 27,0
6 8 3 2 8 6 8 9 3 8 4 0
Honduras
67,2 | 68,4 | 686 | 684 | 679 | 68,2 | 680 | 695 | 69,7 | 696 | 51,5 | 37,8
0 3 8 6 0 3 5 3 6 4 1 0
Hong Kong SAR,
China
Hungary
796 | 796 | 796 | 808 (810|815 | 805|821 | 823|846 | 650 | 63,7
1 1 4 6 7 5 2 2 3 0 1 0
Iceland
89,1 | 89,0 [ 88,1 (899 (90,1895 (900|903 | 904|905 | 785|723
6 9 4 3 7 7 6 2 8 1 7 0
India
538 | 53,9 [ 539 | 538 53,7539 | 537|550 | 550|535 ]| 305|276
6 0 1 4 5 8 4 0 8 8 7 0
Indonesia
625 | 623 | 62,7 | 638 | 63,9 [ 64,4 | 64,4 | 656 | 659 | 65,8 | 46,9 | 37,8
8 7 9 6 0 2 5 1 0 5 2 0
Iran,
Islamic 646 | 64,7 | 640 | 640 | 63,9 [ 64,2 | 63,8 | 64,8 | 64,8 | 66,3 | 58,1 | 48,0
Rep. 7 2 0 4 0 2 5 2 4 2 6 0
Iraq
629 | 616 | 63,0 | 620 60,5 | 60,7 | 60,2 | 615 | 62,2 | 63,9 | 43,2 | 39,5
7 7 2 7 6 0 6 4 6 7 0 0
Ireland
86,8 | 87,2 | 876 | 878 (878|878 878|879 |875|866 | 78,7 | 728
5 6 9 8 5 9 3 0 1 0 7 0
Israel
779 | 779 | 781 | 783|784 |784 | 781|782 | 783|781 | 750 | 65,8
7 3 1 6 1 8 3 4 6 4 1 0
Italy
81,7 | 81,8 | 82,0 | 83,3 | 83,6 [ 83,9 | 83,4 | 846 | 83,4 | 84,4 | 76,9 | 71,0
6 7 3 8 2 9 6 3 8 8 6 0
Jamaica
76,1 | 76,2 | 76,3 | 76,4 | 76,1 [ 76,8 | 770 | 770 | 77,1 | 77,0 | 58,5 | 48,2
6 1 0 6 8 8 1 9 1 2 8 0
Japan
80,4 | 80,1 (80,1 796 795|806 806|814 |812|805 ]| 746 | 751
3 7 7 1 5 8 0 0 4 9 9 0
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Jersey, Channel
Islands
Jordan
70,1 | 69,3 | 695 | 69,7 69,3 [ 69,3 | 69,5 | 70,2 | 70,7 | 72,2 | 62,2 | 53,4
8 4 4 9 9 4 7 5 0 4 0 0
Kazakhstan
713 | 713 | 715 | 71,7 | 719 (721 | 716 | 72,9 | 72,8 | 73,2 | 54,5 | 44,7
6 8 2 7 6 7 9 4 4 9 6 0
Kenya
59,4 [ 59,6 | 59,4 | 60,2 | 60,4 | 60,7 | 60,6 | 62,2 | 625 | 62,4 | 47,2 | 34,7
3 4 7 2 5 2 4 8 5 9 5 0
Kiribati
56,3 | 58,5 | 56,8 | 60,2 | 60,4 | 60,7 | 61,4 | 62,8 | 62,7 | 60,4 | 55,2 | 37,7
8 4 1 1 2 0 6 6 2 8 6 0
Korea, Dem. People’s Rep.
68,5
8
Korea,
Rep. 70,7 | 709 | 70,8 | 70,7 | 70,7 [ 709 | 70,7 | 71,2 | 71,3 | 70,6 | 62,3 | 66,5
0 8 3 3 9 0 1 5 1 1 0 0
Kosovo
Kuwait
58,3 | 57,2 | 57,1 | 55,8 | 56,0 [ 58,1 | 62,8 | 63,0 | 62,9 | 64,4 | 62,2 | 53,6
9 3 6 6 4 4 5 2 5 1 8 0
Kyrgyz
Republic 709 | 713 | 714 | 721 | 72,0 (724 | 722|728 | 73,1 | 73,1 | 54,8 | 39,8
6 5 6 3 0 1 4 8 9 3 6 0
LaoPDR
470 (474 | 475 | 49,2 | 48,2 | 48,4 | 483 | 49,7 | 50,0 | 50,2 | 42,9 | 34,8
9 8 5 6 4 8 5 1 4 9 4 0
Latvia
83,8 [ 83,2 | 829 | 84,2 | 84,7 (853 | 851|860 | 859|857 (661|616
1 6 8 7 4 9 0 3 3 1 2 0
Lebanon
654 | 653 | 65,7 | 67,1 | 674 | 685 | 67,7 | 66,4 | 66,4 | 69,1 | 61,0 | 45,4
4 7 6 6 9 9 8 9 6 4 8 0
Lesotho
429 (434 | 435 | 451 | 443 | 436 | 43,2 | 453 | 465 | 47,1 | 33,7 | 28,0
5 6 4 0 0 5 3 8 2 7 8 0
Liberia
410 (412 | 41,0 | 41,7 | 419 | 42,1 | 420 | 435 | 43,0 | 43,4 | 416 | 22,6
4 1 3 7 6 3 0 8 6 2 2 0
Libya
614 | 61,7 | 619 | 619|616 |61,7 | 61,3 626 | 62,8 | 63,2 | 49,7
7 0 4 0 5 5 5 9 0 9 9
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Liechtenstein

Lithuania
81,4 | 80,7 | 81,2 | 82,7 83,2 (83,0 | 829 | 84,3 | 848 | 854 | 69,3 | 62,9
4 0 0 0 7 6 0 0 2 9 3 0
Luxembour | 86,1 | 859 | 84,6 | 86,2 | 86,2 | 879 | 86,1 | 86,3 | 86,3 | 86,5 | 79,1 | 82,3
g 8 0 3 4 8 0 2 4 1 8 2 0
Macao SAR, China
Madagascar | 34,6 | 346 | 343 | 345| 345|348 | 351|365 | 36,5 | 37,1 | 33,7 | 26,5
1 5 6 2 0 5 3 8 6 0 3 0
Malawi
43,0 | 43,1 | 42,7 | 45,2 | 453 | 45,7 | 459 | 49,3 | 49,3 | 49,6 | 49,2 | 383
7 0 4 7 1 0 8 5 2 9 1 0
Malaysia
772 | 766 | 77,3 | 781 | 78,0 (78,1 | 77,4 | 765 | 76,1 | 74,2 | 59,2 | 47,9
1 6 3 0 3 2 8 9 9 3 2 0
Maldives
54,1 | 55,1 | 55,2 | 55,8 | 56,4 | 56,5 | 57,0 | 56,9 | 56,6 | 57,1 | 52,1 | 35,6
9 9 1 6 9 7 8 1 5 0 4 0
Mali
38,3 1383 | 386 | 388 38,3 (389 (389|412 | 414|414 | 43,7 | 29,4
2 5 3 3 5 4 2 6 0 8 1 0
Malta
86,5 | 86,6 | 86,8 | 86,2 | 86,0 | 87,2 | 87,5 | 89,7 | 89,9 | 88,4 | 80,9 | 70,7
1 5 3 5 2 1 2 6 1 8 0 0
Marshall Islands
Martinique
Mauritania
435 [ 435 | 435 | 43,6 | 43,3 | 439 | 43,7 | 459 | 459 | 46,3 | 39,2 | 27,7
8 1 0 2 6 5 4 6 0 1 4 0
Mauritius
738 | 743 | 739 | 726 | 721 (71,7 | 711|712 | 72,1 | 70,8 | 56,6 | 45,1
5 2 2 8 2 1 7 3 7 5 3 0
Mexico
705 | 715 | 718 | 729 | 729 | 73,0 | 73,2 | 738 | 735 | 73,5 | 59,6 | 52,6
0 2 5 0 4 9 8 0 6 9 9 0
Micronesia, Fed.
Sts.
Moldova
736 | 729 | 732 | 748 | 753 [ 75,1 | 74,2 | 750 | 758 | 76,6 | 51,9 | 44,4
3 3 8 1 2 6 2 5 1 9 7 0
Monaco
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Mongolia
62,4 (61,1 | 61,0 | 62,4 | 62,8 | 63,8 | 653 | 67,3 | 66,8 | 64,3 | 57,5 | 32,2
8 0 8 0 7 7 6 7 4 9 1 0
Montenegro | 75,1 | 74,7 | 74,7 | 756 | 76,5 | 76,7 | 755 | 759 | 77,4 | 78,8 | 61,3 | 46,3
6 4 3 0 0 2 7 4 7 9 3 0
Morocco
703 [ 714 | 71,4 [ 719|716 [ 70,9 | 71,0 [ 735 | 743 | 741 | 63,4 | 42,3
4 7 7 2 6 7 1 9 3 8 7 0
Mozambiqu | 38,8 | 389 | 39,0 | 39,2 | 39,1 | 39,1 | 39,0 | 416 | 41,9 | 41,8 | 46,3 | 33,9
e 6 5 1 6 4 5 3 8 1 2 7 0
Myanmar
483 | 48,0 | 479 | 496 | 48,4 | 49,1 | 48,2 | 49,0 | 48,6 | 489 | 453 | 25,1
5 4 7 9 1 5 8 1 8 8 2 0
Namibia
67,6 | 68,2 | 68,0 | 68,7 | 695|698 | 690 | 71,2 [ 71,2 | 70,8 | 58,4 | 40,2
3 7 3 7 6 1 9 1 1 4 6 0
Nauru
Nepal
47,7 | 48,1 | 483 | 48,4 | 48,3 | 489 | 48,9 | 50,7 | 50,9 | 50,2 | 31,4 | 32,7
9 4 6 8 6 5 7 8 4 1 4 0
Netherlands | 80,0 | 79,8 | 79,4 | 80,4 | 81,2 | 80,8 | 80,4 | 80,7 | 82,8 | 82,0 | 75,4 | 75,3
2 6 7 9 9 2 1 7 4 3 6 0
Netherlands
Antilles
New
Zealand 85,7 | 859 | 862 |86,1(|901]901 (898|898 89,7880 ]| 759|713
6 6 1 0 4 1 5 7 3 0 6 0
Nicaragua
62,6 | 626 | 625 | 63,3 | 63,1 | 63,5 | 63,3 645 | 644 | 641 | 550 | 39,2
0 2 1 9 2 4 3 8 4 9 4 0
Niger
349 (349 | 348 | 348 | 34,7 | 350 | 352 (37,0 (373|374 | 357|308
1 1 9 9 9 5 0 1 5 8 4 0
Nigeria
53,1 [ 52,8 | 53,2 | 55,3 | 54,9 | 55,2 | 55,0 [ 57,8 | 58,2 | 58,2 | 54,7 | 31,0
0 7 3 4 4 9 7 7 7 7 6 0
Niue
North
Macedonia | 729 | 73,1 | 72,8 | 73,8 | 743 | 76,0 | 735 | 74,7 | 755 | 78,0 | 61,0 | 554
1 1 5 9 5 3 2 1 2 2 6 0
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Norway
86,3 | 869 | 869 (870871872 |874|876 | 877|869 | 774|777
8 7 4 4 9 8 6 9 8 0 9 0
Oman
58,6 | 58,5 | 584 | 589 | 58,6 | 58,7 | 59,2 | 60,2 | 60,0 | 60,1 | 51,3 | 38,5
7 7 0 4 4 2 2 1 2 3 2 0
Pakistan
50,2 | 50,1 [ 50,1 (512|512 |513 510|527 | 527|514 | 375|331
1 6 2 4 4 0 2 5 1 2 0 0
Palau
37,1
0
Panama
774 | 715 | 772 | 781|779 (777 | 779|791 | 794 | 78,0 | 62,7 | 47,3
9 5 6 0 3 5 0 8 9 0 1 0
Papua New
Guinea 426 | 424 | 424 | 459 | 455 | 456 | 45,7 | 476 | 474 | 48,0 | 39,3 | 32,4
6 4 1 8 3 4 3 5 4 2 5 0
Paraguay
675 | 673 | 676 | 684 | 68,7 | 69,1 | 689 | 7000 | 70,1 | 70,3 | 53,9 | 46,4
8 3 0 5 9 0 2 2 3 6 3 0
Peru
712 | 713 | 713 | 714 | 714 (719 | 718|726 | 729 | 72,9 | 61,9 | 44,0
3 5 7 0 2 0 1 7 4 5 2 0
Philippines
718 | 71,7 | 718 | 716 | 71,7 [ 723 | 721 | 736 | 740 | 73,7 | 57,6 | 38,4
6 4 2 2 7 4 6 9 4 0 5 0
Poland
785 | 785 | 783 | 785|786 | 79,1 | 779 | 789 | 80,0 | 81,2 | 64,1 | 60,9
8 1 8 4 6 4 6 2 9 6 1 0
Portugal
848 | 859 860 (874|876 |880 884|888 | 887|886 | 719 | 67,0
0 9 0 2 8 3 6 6 1 3 1 0
Puerto Rico
81,2
6
Qatar
706 | 69,1 | 70,2 | 689 | 68,8 [ 69,0 | 69,0 | 689 | 69,0 | 69,9 | 67,8 | 37,1
7 1 8 0 8 0 2 7 6 4 0 0
Reunion
69,9
4
Romania
745 | 758 | 76,8 | 790 795 | 79,3 | 79,2 | 80,6 | 82,1 | 83,2 | 64,7 | 64,7
0 5 7 9 4 1 4 1 2 4 8 0
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Russian
Federation 815 | 804 | 80,2 | 818|819 (82,1 (81,7825 | 830|835 | 63,7505
7 4 7 6 4 5 3 7 6 2 9 0
Rwanda
49,1 | 49,2 | 49,7 | 50,2 | 50,0 | 50,1 | 49,7 | 50,8 | 50,9 | 50,3 | 43,6 | 33,8
9 0 2 3 4 6 1 8 7 4 8 0
Samoa
679 | 679 | 674 | 67,1| 67,3683 | 68,1696 | 696|702 | 545 | 37,3
9 3 2 1 8 3 8 3 0 0 0 0
San Marino
Sao Tome
and 39,8 | 413 | 39,6 | 44,7 | 455 | 455 | 45,6 | 483 | 48,7 | 48,2 | 54,0 | 37,6
Principe 4 2 0 9 0 1 3 2 7 8 1 0
Saudi
Arabia 706 | 70,8 | 70,6 | 695| 69,6 [ 69,4 | 69,2 | 70,1 | 70,1 | 68,6 | 57,4 | 44,0
6 3 5 8 0 5 5 2 3 3 7 0
Senegal
62,8 | 63,2 | 63,1 | 64,0| 64,0 | 64,3 | 63,7 | 64,4 | 645 | 63,7 | 495 | 30,7
9 8 1 8 8 2 2 1 8 3 2 0
Serbia
732 | 734 | 730 | 75,0 | 753 | 75,0 | 73,3 | 75,6 | 76,8 | 78,6 | 57,4 | 55,2
6 3 6 7 8 6 8 3 1 7 9 0
Seychelles
67,3 | 67,7 | 675 | 675 | 674 | 675 | 67,2 | 66,7 | 64,3 | 64,9 | 66,0 | 58,2
0 2 9 9 4 7 2 8 4 2 2 0
Sierra
Leone 40,2 [ 403 | 40,4 | 418 | 41,8 | 426 | 429 | 452 | 453 | 459 | 425 | 25,7
3 8 8 8 8 0 2 0 7 8 4 0
Singapore
90,9 | 91,0 | 90,7 | 89,8 | 89,8 [ 90,0 | 89,6 | 876 | 87,6 | 87,0 | 64,2 | 58,1
4 5 8 8 0 0 9 7 4 4 3 0
Slovak
Republic 814 | 816 | 81,8 | 833 | 835 (83,3 (82,7828 | 836|854 | 70,6 | 68,3
4 9 2 0 7 1 0 9 9 2 0 0
Slovenia
83,2 | 83,2 | 83,0 | 86,3 | 86,3 [ 86,1 | 84,5 | 86,5 | 86,7 | 88,9 | 67,5 | 72,0
6 6 0 4 1 6 9 3 6 8 7 0
Solomon
Islands 420 (418 | 431 | 443 | 442 | 442 | 441 | 465 | 46,6 | 46,9 | 43,2 | 26,7
3 6 8 3 6 4 2 3 4 2 2 0
Somalia
274 | 270 | 27,0 | 26,4 | 26,1 | 26,0 | 256 | 275 | 274 | 27,6
2 0 9 7 6 5 5 4 8 6
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South

Africa 68,2 | 68,4 | 685 | 68,3 | 67,9 [ 68,0 | 67,8 | 695 | 70,7 | 70,5 | 44,7 | 43,1
9 4 2 1 6 3 2 4 5 2 3 0
South Sudan
422
5
Spain
859 | 86,0 | 86,1 | 874 | 87,6 | 87,8 | 87,4 | 886 | 88,7 | 88,9 | 78,3 | 74,3
4 3 5 4 0 1 0 3 3 1 9 0
Sri Lanka
64,7 | 644 | 641 | 64,6 | 64,1 | 64,7 | 64,8 | 66,0 | 66,2 | 65,5 | 60,6 | 39,0
8 3 4 0 8 8 0 9 7 5 1 0
St. Kitts and Nevis
422
5
St. Lucia
St. Vincent and the
Grenadines 60,6
3
Sudan
40,2 | 40,3 | 39,4 | 408 413|414 | 41,1 | 42,0 | 40,4 | 90,4 | 51,4 | 348
2 8 0 9 5 3 0 3 4 3 9 0
Suriname
67,1 | 67,1 | 66,9 | 70,7 | 70,1 [ 70,6 | 69,8 | 70,1 | 70,0 | 68,5 | 54,2 | 45,4
3 7 1 5 8 2 4 3 7 8 0 0
Sweden
88,7 | 88,6 | 88,3 | 89,0 89,2 (89,3 | 88,8 | 89,4 | 89,7 | 90,4 | 80,5 | 78,7
9 3 0 9 4 6 6 6 4 3 1 0
Switzerland | 84,3 | 83,7 | 84,4 | 869 | 87,2 (87,7 | 87,3 | 86,7 | 856 | 86,9 81,5
1 9 5 6 5 8 9 2 8 3 0
Syrian
Arab 66,3 | 66,2 | 659 | 63,2 | 62,8 63,2 | 62,3 | 63,3 | 64,2 | 66,9
Republic 9 4 6 5 9 0 4 2 9 1
Taiwan,
China 68,2 | 68,6 | 69,8 | 69,8 | 699 | 71,2 | 71,1 | 70,9 | 725 | 748 | 72,8 | 57,2
4 4 0 3 9 2 2 8 8 8 4 0
Tajikistan
732 | 733 | 729 | 726 | 722 (718 | 71,7 | 725 | 72,3 | 73,0 | 47,8 | 38,2
6 7 2 0 3 5 0 9 9 5 5 0
Tanzania
53,4 | 53,6 | 535 | 56,0 | 56,0 [ 55,8 | 55,3 | 574 | 57,9 | 58,3 | 50,8 | 31,1
6 1 6 9 2 1 3 5 3 4 3 0
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Thailand
69,7 | 69,0 | 69,0 | 69,4 | 69,0 [ 69,7 | 69,4 | 69,4 | 68,7 | 695 | 49,8 | 45,4
8 7 7 7 5 9 2 1 0 4 8 0
Timor-
Leste 448 | 447 | 452 | 53,4 | 53,6 | 53,7 | 53,6 | 56,0 | 55,9 | 55,7 | 49,5 | 35,3
3 0 3 5 5 3 2 2 2 9 4 0
Togo
409 | 40,7 | 40,6 | 43,7 | 435 | 436 | 43,2 | 455 | 458 | 46,1 | 41,7 | 29,5
6 6 4 7 5 6 6 6 6 0 8 0
Tonga
718 | 718 | 716 | 693 | 715|721 | 719|726 | 726 | 66,8 | 62,4 | 45,1
1 1 9 9 9 4 5 9 2 6 9 0
Trinidad
andTobago | 77,2 | 773 | 76,9 | 76,4 | 76,3 [ 76,3 | 758 [ 76,3 | 76,4 | 743 | 67,3 | 475
5 0 9 7 7 9 4 6 0 4 6 0
Tunisia
728 | 73,8 | 76,2 | 76,5 | 76,2 | 76,3 | 75,7 | 77,3 | 76,8 | 77,2 | 62,3 | 46,7
6 1 6 1 1 6 2 9 3 8 5 0
Turkey
60,3 | 59,7 | 60,0 | 65,0 | 65,2 | 65,6 | 64,4 | 65,7 | 66,2 | 67,6 | 52,9 | 42,6
5 4 8 3 9 4 9 1 5 8 6 0
Turkmenist | 70,7 | 71,1 | 70,7 | 71,1709 | 71,1 | 710|713 | 71,4 | 70,2 | 66,1 | 43,9
an 4 5 6 0 1 6 2 5 2 4 0 0
Tuvalu
77,2
8
Uganda
546 | 55,1 | 55,1 | 55,5 | 55,5 | 55,8 | 55,7 | 575 | 57,3 | 57,5 | 44,2 | 35,6
6 6 2 1 7 8 7 0 6 6 8 0
Ukraine
756 | 753 | 751 | 770 | 772 (772 | 76,7 | 784 | 79,0 | 79,6 | 52,8 | 49,5
2 4 3 6 0 7 4 6 1 9 7 0
United
Arab 714 | 704 | 70,2 | 709 | 705 | 705 | 69,7 | 706 | 70,8 | 69,3 | 58,9 | 55,6
Emirates 8 8 2 9 2 2 5 7 9 5 0 0
United
Kingdom 85,6 | 86,7 | 86,3 | 87,7 | 87,7 | 88,4 | 885 | 88,9 | 89,3 | 87,3 [ 79,8 | 81,3
8 1 1 9 8 4 4 7 3 8 9 0
United
States 81,4 (82,0 | 820 | 833|834 (839|837 845|845 |84,7 | 711|693
7 3 6 1 2 1 2 2 3 2 9 0
Uruguay
735 | 735 | 735 | 734 | 73,8 | 743 | 741 | 742 | 736 | 73,9 | 64,6 | 49,1
1 5 2 9 8 3 2 4 4 8 5 0
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Uzbekistan
66,3 | 66,7 | 654 | 66,2 | 65,8 [ 66,0 | 64,1 | 64,7 | 64,8 | 63,6 | 45,8 | 44,3
8 4 3 0 5 0 9 7 8 7 8 0
Vanuatu
55,6 | 55,7 | 55,9 | 56,5 | 56,5 | 56,7 | 56,5 | 57,8 | 57,8 | 57,7 | 445 | 28,9
9 8 2 4 9 0 5 1 6 4 5 0
Venezuela,
RB 726 | 728 | 730 | 776 | 776 (77,7 | 772|775 | 776 | 76,2 | 63,8 | 50,3
6 7 6 3 9 5 9 7 4 3 9 0
Vietnam
543 | 53,8 | 53,7 | 55,1 | 54,9 [ 55,4 | 55,2 | 56,8 | 57,9 | 58,5 | 46,9 | 33,4
3 0 5 8 7 9 9 1 7 0 6 0
Virgin Islands
U.s) 57,7
4
West Bank and
Gaza 76,2
3
Yemen,
Rep. 470 (471 | 46,7 | 475 | 478 | 480 | 474 | 475 | 48,3 | 49,7
6 6 7 8 7 9 6 2 1 9
Zambia
62,1 | 61,4 | 60,7 | 630 62,9 [ 63,4 | 63,3 | 654 | 66,0 | 66,0 | 50,9 | 34,7
2 5 0 1 5 0 8 1 5 6 7 0
Zimbabwe
58,8 | 58,5 | 58,9 | 58,9 | 59,0 [ 58,8 | 58,5 | 595 | 59,4 | 59,2 | 43,4 | 37,0
3 3 9 6 0 2 2 0 6 5 1 0
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