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1. Presentacion.

Existe coincidencia en sefialar que lamdidas de tratamiento constituyen un tema de
particular interés para la sociolingiiistica histdti afirmacion  ésta enraizada en el
caracter mismo de los tratamientos como fendmenousie de la lengua de indole
esencialmente pragmatica y social. En efecto, cdemdmeno sociolinguistico, los
tratamientos  representan un aspecto del uso déenlgua de particular interés
sociohistérico, psicoldgico e interaccional, ya guela eleccion que hace el hablante de la
forma que dispensara al destinatario o emplear&uediiscurso para aludir a una tercera
persona o a si mismo en la autorreferencia, se npare marcha, como hechos
condicionantes, multiples factores socioculturalgssicoldgicos, ideoldgicos, de
comunicacion, de relacion humana, que tienen que hésicamente, con la propia
ubicacion del individuo frente al mundo, frentecato y frente al discurso producido,
encuadrado todo ello en las pautas historicas jlescde su comunidad. Dichas formas
funcionan en consecuencia, dentro del sistema, coaroadores linglisticos de relaciones
interpersonales de los hablantes, con preeminend& las dimensiones deoder y
solidaridad’, y marcadores sintomaticos de identidad individyabrupal -nacional,
regional, politica, étnica, de género, etcSu analisis excede asi el marco de lo
estrictamente linglistico para proyectarse, ampadgtiesa estrecha correlacién con variables

histéricas, sociales, culturales e ideoldgicadadmstoria politica y sociocultural del pais,

1 Véanse al respecto S. Romaine, “Sociohistoriogulstics”, en W. Bright (ed)international Encyclopedia of
Linguistics4, Cambridge University Press, Cambridge, 1992i¢ la misma autorzEl lenguaje en la sociedad. Una
introduccién a la sociolinglisticaAriel, Barcelona, 1996, 20-21 y G. Fritz, H&hge of Meaning and Change of
Vocabulary, en: U. Ammon, N. Dittmar ,K. Matthe{eds), Sociolinguistics |IWalter de Gruyter Berlin, 1988, 1614-
1631.

2 R. Brown y A. Gilman “The pronouns of power autidarity”, en: T Sebeok, (ed3tyle in LanguageMassachussets
Institut of Technology, Massachusetts, 1960, 2B3-Méas alla de algunas valiosas revisiones csititeasus postulados
(véase por ejemplo D. TannéBenero y DiscursadPaidos, Buenos Aires, 1996) es conocida e ifmedm relevancia que
el trabajo de Brown y Gilman, con sus conclusioespecto de la vigencia en la dindmica de losriatatos de distintas
comunidades del mundo de las dimensionegadkery solidaridad ha tenido en los estudios sociolinglisticos es@br
tema.

3 Respecto de la problemética de la lengua comoater de identidad, véase -entre otros- J Edwaaisyuage,
Society and ldentityBlackwell and Deutsched, Nueva York — Londr&85.



siendo particularmente sensibles a cambios prddean esas esferas de la vida de una
comunidad. Como afirma S. Romaine

(...) se trata de un campo que permite pierdirectamente la relacion entre lengua y
sociedad (1996: 180).

Desde la llegada del espafiol al terotamericano, su sistema de tratamientos,
llevado por vastas zonas fuera de la peninsuld proeeso de expansién colonial, se vio
expuesto a diversos contactos y procesos socidb@d que tuvieron como consecuencia
una especial diversidad y complejidad, generandests aspecto de la arquitectura de la
lengua una pluralidad geogréfica, estilisticagiapque despertd la temprana atencion de
diversos especialistas. Al ser el espafiol un dpsmtde “lengua trasplantadab “lengua
extendida® fuera de
su foco originario, que se caracteriza hoy porstarelarizacién policéntrica , los distintos
aspectos implicados en la dinAmica de los tratawseras formas pronominales y verbales
de segunda persona, las féormulas nominales yplagtas de uso interaccional-, fueron
sufriendo, en el marco de la conformacion de lasrdas variedades hispanoamericanas de
espafnol, diversos procesos de diferenciacion, ecoescia de acontecimientos
sociohistéricos y culturales y de situacionesaoletacto de lenguas y variedades propios
de cada regién, suscitindose en ellos hechosaricion y cambio linglisticos, a la
postre identificadores de cada sistema, mucho®geuales serian legitimados luego
socioculturalmente en el nivel de la norma de cadizdad’

En el caso particular de la variedad lingddstdel espafiol de la Argentina

4 S. RomaineEl lenguaje en la sociedadJna introduccion a la sociolingtiisticap.cit. , pag. 180.

5 La denominacion deférmula de tratamientaefiere al conjunto de formas que poseen los héddade distintas
comunidades lingliisticas para dirigirse al desimaty hacer referencia a una tercera personasiyraismos en el
discurso (véase E. Rigatusd.engua, historia y sociedad. Evolucion de lasnidlas de tratamiento en el espafiol
bonaerense (1830-1930pepartamento de Humanidades, Universidad NacidehiSur, Bahia Blanca, 1992). Este
concepto amplio de férmula de tratamiento: vocatieberencial y para la autorreferencia, implicarads su empleo
como designacion de caracter genérico para alutiorabres, mujeres, nifios, como asi también parandear a
determinados grupos humanos, unificados por cafstitas especiales —sociales, étnicas, politetas:gente aparte
gente biengringos mazorquerosEsta funcion narrativa y descriptiva de los traéntos presenta particular interés
sociohistérico y cultural. Sobre la funcién degtivia de los tratamientos puede consultarse Mvamkz Nazario,
Origenes y desarrollo del espafiol en Puerto Ri@las XVI 'y XVII) Editorial Universitaria, San Juan de PuertmRic
1982.

6 Véase al respecto H. HocRrinciples of Historical LinguisticsMouton de Gruyter, Berlin, 1984.

7 Sobre la nocion deengua extendidaaplicada al espafiol, véase G. Guitarte, “Dph@sl de Espafia al espafiol de
veinte naciones: La integracion de América al cptaele lengua espafiola”, &atas del Il Congreso Internacional de
El espafiol de Améric&/alladolid, 1991

8 Como afirma Jens Litdke: “Se transplanta el edpaios territorios extrapeninsulares con unaepaet su arquitectura
idiomatica, constituyendo nuevas arquitecturas rsdagiregiones y los periodos” , J. Lidtke, “Etdidguistico de la
Informacién de los Jerénirso(1517), en J. Ludtke, (ed.El espafiol de América en el siglo XWervuert-



correspondiente atspafiol bonaeren$esu sistema de tratamientos experimentd, desde
mediados del siglo XIX, un marcado proceso de fomnmegmcion en sus pautas
interaccionales y en sus formas léxicas, que tuwvoocrasgos predominantes la evolucion
progresiva hacia usos simétricos y de confianza lagar de usos asimétricos y de respeto
(siguiendo el enfoque de R. Brown y A. Gilman)- acia el empleo cada vez mayor de
formas nominales mas modernas, informales y codoegii caracteristicas de la actualidad.
Este proceso de cambio hacia usos nominales yopioales cada vez menos formales y
mas solidarios —acaecido en consonancia con ianeg variaciones diacronicas
sociopoliticas y culturales de Argentina- abarad,sa desarrollo historico, una serie de
fendmenos concomitantes de indole morfosintadésio-semantica y pragmatica, que en
forma progresiva fueron afectando las formulagatarmiento de distintos ambitos de uso.

Un conjunto de factores internamente linglisticdacgores externos enraizados en
la historia, la politica, la cultura, la sociedathydentidad de la comunidad bonaerense fue
definiendo asi, en su coocurrencia e interaccianlo largo de las décadas transcurridas,
la reestructuracion en marcha del sistema, progdotala tendencia innovadora en su
progresiva evolucién hasta el espafiol bonaererisafdc

En estudios previos hemos abordado aspectos desstecion, considerando la
trayectoria de los principales cambios linguistipasducidos en el &mbito familiar, por un
lado, y , por otro, en el de las relaciones sesjatn diferentes periodos de la historia del
espafol bonaerense. En esta oportunidad, en camiientaremos bosquejar una primera
vision de conjunto de la evolucion ocurrida enigtesna entre 1800 y 1880, confrontando

los usos y tendencias predominantes en ambos dmsminteraccionales del espaiiol

Iberoamericana, Madrid, (1994),73-85.

9 En la delimitacion de las distintas variedadededtales del espafiol de la Argentina, la reg@rrespondiente  al
espafiol bonaerense comprende, en términos gendealesiedad usada en la ciudad de Buenos Airea provincia
que lleva el mismo nombre, a lo que se agrega, &lergran parte del territorio vecino de la prodnde La Pampa
(Fontanella de Weinberg (coordB| espafiol de la Argentina y sus variedades redemy@&DICIAL Buenos Aires,
2000).

10 La cuestién de la interaccion de factoresrimly externos en los mecanismos del cambio litigéisonstituye un
tema medular de la sociolingliistica histdrica. @@ho sefialan Weinreich, Labov y Herzog en suudotide 1968,
insoslayable para cualquier estudio posterior detiét enfoque: “Linguistic and social factors alesely interrelated in
the development of language change. Explanationshwére confined to one or the other aspect, nadematell
constructed, will fail to account for rich body oégularities that can be observed in empirical istuaf language
behavior.” (U. Weinreich, W. Labov, M. I. HerzotEmpirical Foundation for a theory of language mhel’, en W.
Lehmann y Y. Malkiel (eds.)Directions for Historical LingtisticsUniversity of Texas Press, Austin, 1968, pA®)18
Sobre esta problematica véanse —entre otras pciblies - el volumen de M. Gerritsen y R. Stdinternal and External
Factors in Syntactic Chang®louton de Gruyter, Berlin, 1992 y S. G. Thoormsp T. KaufmanlLanguage Contact,
Creolization, and Genetic Linguistiddniversity of California Press, Berkeley, 1988



regional. No es nuestro propdsito hacer una hastdetallada de la evolucion de los
tratamientos en la variedad bonaerense sino peesaguellos rasgos y procesos
histéricamente mas relevantes, que permitan ejécaplel desarrollo de la evolucién, en
la estrecha correlacion existente entre tratamserttistoria y sociedad. Nos interesa
focalizar la cuestion en los factores definidoreslas caracteristicas del sistema en cada
etapa, y en los factores interactuantes coadyuvadéd surgimiento, extension vy
generalizacion de cambios linguisticos, intentaladponderacion del peso relativo de los
mismos en los procesos observados, a la luz deracada red de motivaciones internas y
externas para el cambio linguistico. La miragldara, entonces, desde los factores hacia
las caracteristicas y los procesos de catinbémtu 0 acabadd$ y desde éstos, a su vez,
hacia los factores, en un movimiento pendular eloque se intenta esbozar un primer
acercamiento a la trayectoria general de losmi@ntos dentro de la historia de la
variedad linglistica del espafiol bonaerense.

Efectuada dentro de un enfoque de sociolinglisig#@rica que integra aportes de
etnografia de la comunicacién, pragmatica y asaliel discurso, la investigacion
combina un estudio en tiempo real y tiempo apateria el periodo total considerado se
han realizado asi dos cortes temporales que ceimcwbn etapas bien definidas del
acontecer politico y sociocultural del pdislLas décadas transcurridas resultan
paradigmaticas del proceso de transformacion atumen la sociedad argentina y de su
impronta en el sistema de tratamientos del espafi@nal.

Las fuentes documentales empleadas, dfegtsecundarias, de caracter édito e
inédito, pueden ser clasificadas, segin su caraetetres tipos basicos: epistolarios y
memorias, obras literarias que reproducen habtaoddl, y periddico .

En el proceso de elaboracion de los dadsas tomado en cuenta el tipo de relacion

existente entre los hablantes y las variables lexgidsticas de sexo, edad y nivel

11 Seguimos en esta terminologia a J. Lidtke 4899Estudio linguistico de lmformacion de los Jeronimdé517),
en J. Ludtke. (ed.),op. cit. 73-85.

12 Véanse U. Weinreich, W. Labov y M. Herzamp. cit y , W. Labov, “Building on Empirical Foundatis’, en W.
Lehmann y Y. Malkiel (eds.Perspectives on Historical Linglistickohn Benjamins, Amsterdam,1982, pags.17-92.
13 Se consideraron las siguientes etapas:1800{g@@a de mayo) y 1830-1880 (épocas de los gasiedr Juan
Manuel de Rosas [1830-1852] vy, tras su caidda deganizacion nacional [1852-1880] ). Histérieane, continla
luego el periodo 1880-1930 (época del procesoatemizacion argentino).

14 A ellas se suman ademas, en caracter de fusmtgdementarias, diccionarios etimoldgicos, oleagograficas y
manuales de comportamiento social. Un analisidldétade las fuentes empleadas en nuestro progetire formulas
de tratamiento se encontrara en E. Rigafusmgua, historia y sociedad. Evolucion de lasgnfdlas de tratamiento en el



socioeducacional, intencibn comunicativa, estitgtiistico y tipo de discurso, de modo de
determinar, en la medida de lo posible —dadaslstsicciones que en este aspecto plantean
las fuentes con las que debe manejarse todo esfiedipciolingiiistica historick- la
distribucion sociolingiiistica de los distintos ysess caracteristicas pragmaticas vy los
procesos de cambio. En el tipo de relacion existemtre los hablantes se atendié a la
dindmica de las dimensiones pedery solidaridad® ; en el tipo de discurso, se prest6
especial atencion a la importancia de las trad@sdextuales de las etapas histortCas

2. Etapa 1800-1830 La etapa que constituye el punto de partida wlestno esbozo
histérico sobre los tratamientos bonaerenses rmemi@un periodo privilegiado de la
historia argentina para iniciar nuestro abordajgiahistorico. En el transcurso de estas
décadas nos encontramos, en primer lugar, conullimos afios correspondientes
politicamente a los lazos coloniales con la Pemdntbérica y, tras  ellos , con la
constitucion del primer gobierno patrio en mayol8&0, suceso este Ultimo que signara
todo el periodd.Uno y otro aspecto dejaria su huella en el sistedmaratamientos
regional. Desde el punto de vista sociocultutaljmpronta del espiritu tradicional de la
Colonia definira con sus pautas y principios laavit® relacion de la familia y la sociedad
portefias, proyectando su influencia hasta mediddbsiglo XIX. Prima en ella, por lo
tanto, un sistema de valoraciones de corte pedtiacon el concepto de familia centrado
en la figura fuerte y autoritaria del padre, lo gqieterminaba, estructuralmente, una
definicion mayoritariamente jerarquica de los rotks familia, donde los atributos de

espafiol bonaerense (1830-1930), Departamento de Humanidades, Universidad Nacional del Sur, Bahia Blanca, 1992.
15Véanse al respecto W. Labov “Building on Empirleaundations”, op. cit., S. Romaine, “Historical
Sociolinguistics: Problems of Methodology” en U. Aran, N. Dittmar y K. Mattheier (eds.), op. cit52-1469, W. N.
Francis, Resefia &hakespear's works and Elizabethan pronunciatidranguages9: 195-197, 1983 (1983:195) , A.
Elizaincin, “Fructuoso Rivera como informante fiadido para la historia del espafiol de Uruguay”’ MnB. Fontanella
de Weinberg (comp.El espafiol en el Nuevo Mundo: Estudios sobre tigstimgliistica hispanoamericana
INTERAMER, O.E.A., Washington D.C., y Maria BéatFontanella de Weinberg “El aporte de la socilistica
histérica al estudio del espafidfiternacional Journal of the Sociology of Languadds: 27-38 1996.  Sobre la
problemética de la reconstruccion lingliistica @elgolo de una lengua sefiala William Labov:"Histbticguistics may
be characterized as the art of making the bestiuised data, in the sense that the fragmentesditénary record that
remain are the results of historical accident beytxe control of the investigator’( W. Labov, 1989, cit. pag. 20).
Respecto de la misma cuestion, Fontanella de Wgnba destacado, en el articulo ya citado, qgdinfataciones del
material historico para la investigacion sociolifsgi¢a superan a la problemética planteada pipaladoja del
observador” en sociolinglistica sincronica (MFBntanella de Weinberg, 1996, op. cit., pAg. 36.n

16 R. Brown y A. Gilmangp. cit..

17 Véase al respecto A. WeschEl documento indiano y las tradiciones textualeksrsiglos XV y XVI : la clase
textual informacién” en: J. Lidtke (edgp cit 57-71.

18 En algunos casos nos referiremos también adsrtientos usados en las ultimas décadas deD&ilg inclusion
gue se justifica en la continuidad misma de losmhi®s de la comunidad portefia, ya que muchososdidt 1810 son
los jévenes de fines de la centuria anterior. Em&ogenérica se denomina a todo el periégoca de mayo’.



pertenencia a una generacion mayor, mayor edaco/ masculino eran fundamentales
como factores de podér. La misma formalidad se advierte en el &mbittiadpdonde
respeto, cortesia y deferencia se destacaban etam®ntos regentes de la interaccion
cotidiana, definiendo como rasgos caracteristitaem®o de la vida social. De tal forma,
pese a los cambios politicos producidos a partit &), el espiritu tradicional colonial
definira en toda la etapa la vida de relacion p@rteEn concomitancia con estas
condiciones sociohistoricas, heredera de tradisid@xtuales de los siglos precedentes, la
produccion de distintos tipos de discursos oralesgritos mostrara la vigencia de la
tradicién de unestilo corté&’ de origen medieval, predominante ya en instanciag
tempranas de la vida colonial en discursos dectarformal, protocolar y atn familfar
Desde el punto de vista de la lengua, la coincidetde este conjunto de factores -
las caracteristicas sociolégicas de la familiamtiga, las costumbres formales de la socia
ciedad, las formulas nominales, edad y, en el &peternamente linglistico, las
tradiciones discursivas heredadas- determinarize e sistema total de tratamientos que

inaugura los albores del siglo XIX se caracterizaoala formalidad, cortesia y asimetria

19 Para un excelente analisis sociohistdrico danfalia argentina véase G. Germ&ilitica y sociedad en una época de
transicion. De la sociedad tradicional a la sociddde masadaidés, Buenos Aires, 1962

20 Sobre la problematica del estilo discursivo@ortéase el trabajo de C. Mc Intosbommon and Courtly Language:
The Stylistics of Social Class in"i8entury British LiteraturePhiladelphia, University of Pennsylvania Pres®619

21 Este estilo linglistico, que connota cortegdanélidad y respeto, tiene sus raices en lasrtigotraditions of
(unsalaried) service dedication, and (at leasinfsiy subservience” (A..Lobeck, Resefia de CareylMosh (1986),
Language63:673-674, 1987, pag. 674 cit. en M.B. FontanééaWeinbergEl voseo bonaerense. Visién diacronica
Departamento de Humanidades, Universidad Nacioeal Sdir, Bahia Blanca.1989, pag. 18), corresponebera
sociedades de vinculos sociales con relacionasetttefdependencia personal. Se expresa, a niviéhied, a través del
empleo de términos tales conmerced, gloria, gracia, honor, favor, serviciotarés, bondad, et¢.que definen valores
socioculturales predominantes en las relacion&espersonales de entonces. Es segln, Mc. Intodengliaje de la
cortesia, la peticion, la dedicacion, el honoseglicio no asalariado, la amistad y la oracién. lamada “prosa gentil
cortés”, caracterizada por la dindmica de estettima términos del vocabulario especializaeldadcorte y lo emplea
para crear elegancia verbal, transfiriendo metedérente en el uso lingliistico el vinculo vasaltat otros dmbitos y
relaciones.(C. Mc. Intostop.cit, p4g. 69)). Sobre la vigencia de este estiloésoen el espafiol americano de la etapa
colonial véase M.B. Fontanella de Weinberg “Fdasauwe tratamiento en el espafiol americano, (skjdsy XVII)" ,

en M. B. Fontanella de Weinberg (comp.El espafiol en el Nuevo Mundo: Estudios sobre fhidgstlingiiistica
hispanoamericanaO.E.A., Washington D.C., 1994; para su vigeramiael espafiol bonaerense del siglo XIX E.
Rigatuso, "Férmulas de tratamiento del espafioch&x@mse en un epistolario del siglo XIX. El epatiol de la Familia
Lépez" en E. M. Rojas Mayer (edE}ptudios sobre la historia del espafiol de AméribéSILL, Facultad de Filosofia y
Letras, Universidad Nacional de Tucumén, 1998, 2% -y, de la misma autoraMi duefio y sefior, paisano y amigo.
Formulas de tratamiento, cortesiay sociedad espafiol bonaerense del siglo XIXII Congreso Internacional de la
Asociacién de Linguistica y Filologia de la Américatina (ALFAL), Univ. de Santiago de Chile, 1999; para el egpafi
peninsular M. E. Rigano, “La funcion del verboetrsistema de la cortesia verbal en el espafidiiglel XII”, Congreso
Internacional. La Gramética. Modelos. Ensefianzastbtia, Facultad de Filosofia y Letras, Instituto de Lifsgiga,
Universidad de Buenos Aires, 1999 y "Formulasrdéatiento y cortesia en las relaciones amorosda dovela de
caballeria (siglo XVI)Cuademos del Sur30:139-166, entre otros.



interaccilas formulas nominales, rasgos éstos quaanifestaban en todos sus elementos
dinamizantes. Asi, en la familia y la sociedad pautas de uso interaccional, las formas
nominales y el funcionamiento de ambos aspectad ararco del referido discurso cortés
constituyen emergentes linguisticos de esa reafideicultural. Veamos en forma sucinta
la manifestacion de estos rasgos en uno y otrordomi

En el primer aspecto —el de las pautas de elslominio familiarmuestra patrones
de interaccion que se caracterizan por el predondieesquemas de uso no reciproa
los que primaba el criterio deoder, y en los cuales el pariente de menor autoridad
dispensaba un tratamiento form@Ermino de parentesco, apellidditulo social, el
pronombreusted al que detentaba la mayor jerarquia, y recibieagnbio, de parte de éste,
un tratamiento de confianzadmbre de pila, ti ~ vd3$% Paradigmaticas de estos usos

asimétricos son Iarglamones entre hijos y padres, nietos y abuelbsros y tios, de hijos

politicos con sus

suegros -cuando el trato se inicio en la nifiez dedarga data-, y entre marido y mujer.
En el interjuego de las categorias de rraiato, en algunos casos la vigencia de la
dimension de autoridad se pone de manifiesto tantcel tratonominal como en el

pronominal dando como resultado esquemas del tipo de:

padre --> hijo: nombre de pila + vos + verbo en segunda persona
hijo -->padre: (i) padre + ustecf®

(i) tatita + usted, + verbo en tercera persona

22 Los exhaustivos estudios de Maria Beatriz dwrlla de Weinberg sobre la problemética delwdemaerense han
mostrado que hasta mediados del siglo XIX las fetdng vosalternaban como pronombre familiar para la funsidjeto
en hablantes bonaerenses urbanos en los niveles medto (0 ~ vos) M. B. Fontanella de Weinberg| voseo
bonaerense. Vision diacronicap. cit. No obstante a partir de aqui, para uniformar nuestra expasjcifilizaremos/os
como pronombre de segunda persona singular fanafiresto al pronombre alejadsted Posteriormente se produjo en
nuestra variedad de espariol la generalizacion gsivgr devosen distintos estilos orales y escritos.Véase tamiié la
misma autora, “Sistemas pronominales de tratamigsdos en el mundo hispanico”, en |. Bosque Y&monte

(coords.) Gramatica descriptiva de la lengua espafidlaEspasa-Calpe, Madrid , 1999, 1399-1.425

% En nuestras convenciones de notacion, el paigmiesniembros de una construccion sefiala comaposible modo
de trato la combinacion con el elemento encerr@dgtin esté precedido o no del signo +, el esqukeraaivo sera el
resultado de agregar dicho término a la forma fdetgparéntesis o, por el contrario, de reemplaz#$i,mi hermano
(+ nombre) indica que el tratamiento podia sei hermano solo o mi hermano Estebanen tantani (tu, su) hermano
advierte que las alternativas factibles aramermano, tu hermarmsu hermanoconforme al vinculo del aludido con los
participantes del didlogo. En estas convenciongsis®s las empleadas por E. Rigatusolemgua, historia y sociedad.
Evolucién de las formulas de tratamiento en eh@spbonaerense (1830-193@p. cit.



tio --> sobrinonombre de pila + vos + verbo en segunda persona

sobrino -->tio (mi)tio + usted + verbo en tercera persona

En otros casos, la no reciprocidad detwm familiar se expresa en el espafiol de la
época mediante el uso de un tratamiemd@minal diferente, tal como ocurre en el caso de
los esposos, diada en la que, junto a un recipwspencontramos que, en el area urbana,
el esposo usa con su mujerneimbre de pilao tratamientos de tono protector como el
vocativohijita , en tanto ésta elige para su esposo el tratcapidlido -forma nominal de
caracter mas formal dentro del sistema-,al queeatganto en modo vocativo, al dirigirse
a su marido en forma directa, como referencialir a él ante terceros.

El grado maximo de asimetria y deferencia se ctmsta el sistema familiar del
periodo en el vinculo entre hijos y padres, daideato asimétrico por parte del polo de
menor poder, el de los hijos, incluia como pawarespeto —frente al trato de confianza de
vos por parte de los padres- no sélo el usoustedsino también el de lofratamientos
honorifico$* vuestra merced, su mercezh concordancia con formas verbales de tercera
persona— formas éstas que integraban, en cuartipcalde tratamiento al que pertenecen,
el subsistema de los marcadores linguisticos dadoces en el sistema del punto mas alto
de respeto, cortesiay formalidad. Acompafiadderdeas nominales muy formales como
los vocativosmi padre, mi madrey mi padre y sefigimi madre y sefiorda presencia de
los tratamientos honorificos daba a los usos dddda caracter peculiar. Esta forma de

trato, caracteristica de la diada en esta etap#inda la pauta de interaccién vigente en el

% | os Tratamientos honorificos  constituian un stéma muy importante en las pautas sociolingéfsticde trato de
toda la primera mitad del siglo XIX. Integrados por conjunto de formas para la segunda personpuestas por
vuestrao su+ un sustantivo abstracto que destacaba una adalel destinatario, en concordancia con verbdsrerra

persona singular, funcionaban como formulas alténesspetuosas y deferentes que se dispensabdividuns a los

gue se reconocia una jerarquia superior, adquajeadkmas, protagonismo peculiar en la manifestatad estilo cortés.
Entre las numerosas formas registradas en nuefsteses podemos citar como ejemplos los tratawseduestra (su)
Excelencia, Vuestra Sefioria, Vuestra (Su) Mercatksiva Honorabilidad, Vuestra Soberania, Su RewgenSu

Paternidad,etc. Las mismas formas aparecen, ademds, paesifiécion honorifica de la tercera persona, encesto

construidas siempre con el posesivo su .  Paneas, varios de estos honorificos parecen foacien el discurso
como pronombres, lo que podria indicar un proadesgramaticalizacion en marcha, que hace necesariestudio

detenido del problema. En el periodo siguientesdstanas serian protagonistas de lo que hemosafatlamar un ‘hiato
interaccional’ dentro del sistema.



siglo XVIII. Ofrecemos a continuacién ejemplos de registro en cartas del espafiol

bonaerense urbano de la segunda mitad del sMlid X comienzos del XIX .

Padre y S D." Domingo de Basavilbaso

Padre y muy $mio, por la adjunta Esquetaconocerd SmdSu mercefel triste estado en‘gme
hallo, sin que para mover & mas piedad haga oelals otras muchas necesidades que por las justas
instancias de mayores acrehedores tengo; agiegma todo esto el no tener cotpqder mantenerme,

y sin dinero alguno, estar esperando el mirtmi Muger, pues los gastos inexcusables pateskencia
de esta yde [trunco] casa hén sido muchd® odo me han dejado sin advitrios.

Yo no tengo mas amparo g8end.y sin. el cada vez mas me iré empefiando: Mi ryledr Justo
despego con gq@md.siempre ménd tratadome tienen como apartado de mi obligacion, penealidad
anhelando occasiones en que acreditar mi Hathiy merezer el §Smd meocupeen cosas §yo pueda
desempefiar.

Por finSefiovalga el serSmdPadre. y con posibles, & el ser yo hijo y sin nirg
y si todo esto no basta para que consigagrar de suerte, tengmnd piedad de un inocente; que yo si

por respuesta no consigo lo que es natura d8tnd.su generoso corazon, desesperado no se lo que sera
de mi.

Dios ntr6. Sefior glie. a Smd’mFelizes afide esta suya y Junio 6. de 1762=

B.L. M. de Smd.[Besa La Mano de Su merced)]

Su mas humilde hijo

Fran®® Ant.°de Basavilbaso ( E. Rigatuso y S. Suardiazhivo General de la NacidfA.G.N.],

Carta de Francisco Antonio de Babasgib a su padre Domingo de Basavilbaso, 176hjvarc
Basavilbaso , Folio 106 y sdte.)

Mi venerada Madre y Sefiareontestando a la apreciable\tta [Vuestra mercddho puedo menos de
decir que he pasado y paso muchos malos aatonsiderar la triste situacion qura.me pinta; (Carta
de Manuel Belgrano a su madre, 10 desfelde 1790, en Piragino, 197025)

Mi amada madrg(...) Espero quesu Mercedechando un velo sobre el pasado, me
permitird que pase a péglgu bendicién.

Mi ingrato hijo Juan Manuel. He recibitio carta con fecha 28 de agosto. (...) galani hijo
mayoreresel que falta. (Carta de Juan Manuel de Rosasveadue y respuesta de ésta, afio 1819, cit.
en Séenz Quesada 1991°34)

El uso frecuente de honorificos del tiposdemerceckn el trato de los hijos con sus
padres en la etapa colonial —al mismo tiempo qgeaelo de formalidad que definia el
vinculo- queda ratificado a través del empleoideatratamiento como forma de aludir al
padre en la interaccion entre hermanos, desplazameé! discurso a la formula nominal

demarcadora de la relacion filipladre tal como puede advertirse en la siguiente carta,

B E. Rigatuso (coord.) y S. Suardiaz de AntollifBuenos Aires”, en E. M. Rojas Mayer, (comp. §.)e D@&umentos
para la historia linguistica de Hispanoamérica- BgXVI a XVIll,pags 175-279 ,Comisién de Estudio Historico del
espafiol de América, Asociacion de Linglistica glbdia de América Latina, Universidad Nacionalldeuman-
ALFAL, San Miguel de Tucumén, 2001.

% M. T. PiraginoEpistolario BelgranianpAcademia Nacional de la Historia, Buenos Airés
2T M. Saenz Quesaddujeres de Rosa®laneta, Buenos Aires, 1991.
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correspondiente a la segunda mitad del siglo XVIII:

Para el € D" Mn' de Basavilbaso: Gu&°In®. A* En su mano [a la vuelta de la hoja]

Querido Hermano hasme el bien de suplirmé pigQue indispensablemente necesito, pues estoy sin
ninguno, y esperando el Parto de mi Muger.

A Smd[su mercedel padre] Tambien le he manifestado esta mi igaspero no hé meresido ni
aun el que se deé por entendid®. Kigatuso y S. Suardiaz, Archivo General de laidta Carta de Francisco
Antonio de Basavilbaso a su hermano Manuel de Blbsao , junio de 1762, Archivo Basavilba8o)

En susMemoriasMariquita Sanchez, figura historica clave de estgpa destaca

expresamente la formalidad del trato filial :

Yate he dado una idea de la educacion en geregaukl tiempd.os hijos no tenian
confianza con los padresa un respeto mezclado de tenfoataban a sus padres de “su
merced”y no levantaban los ojos en su presencia.geiZavalia Lagos, Jorge A., pag. 3@
destacado nos pertenece)

Completa las caracteristicas definidoras de dasgs de interaccion de la familia
portefia de la etapa farmalidad existente errelaciones simétricgsen particular en el
trato reciproco de algunos parientes cercanos, ceindnculo de los primos, en los que
prevalece el respeto mutuo mediante el intercanaleibpronombreusted, y el mismo uso

simétrico alejado constatado en el lazo de pasentpolitico del trato entre cufiados.

B E, Rigatuso (coord.) y S. Suardiaz de Antoltipi, cit.
2 J. A. Zavalia LagosMariquita Sanchez y su tiemp®lus Ultra, Buenos Aires, 1986.

Segun documentan nuestras fuentes colerdalesiglo XVIII, el grado méximo de asimetriantte del dominio de
las relaciones familiares expresada en el usecipnoco o asimétrico del tratamiento honorificogerte de los hijos
para con sus padres se extendia por entoncéscalosde yernos y nueras con sus suegros.pgsgjemplo, en el
Epistolario de la Familia Basavilbaso, Maria Awadlios escribe cartas a su suegro Domingo de Baaswien los
siguientes términos, dispenséandole el trateafi®r + su merced

“ Sefiora continuacion hallar@md[Su mercefRazon individual a la distribucion de los Cinglprique en primero
del Corf'® remitio a mi Marido a quien la he comunicado y de sularpaso &md Pues aun no se halla en
estado de hazerlo p. si mismo-
En Vista de dharazon y de g. tambien necesitrdipara comprar cinco baras de Bayeta, dos de
Cambray; y Estopilla, y dos piezas de Bretadta p haziendo la Correspondiente prevencion gpaaado
llegue mi Parto, que espero a fines de el geyien puedo menos que molest&midaung sea en medio de
susmuchas ocupaciones suplicatedme mande lo que para esto y para el gasto es niecésziendose
Cargo de que en estos Casos se Duplica ebdipmo tenemos de donde sacarlo, y que solgpad®mos mantener
con lo gSmdnosDiere (...)
Dios Nuestro §G *y propere aSmd.m?®a® de esta suya y Junio 13 de 1767
B.L. M. De Smd [Besa la mano de Su merded
su hija y humilde servidora
Maria Aurelia Ros “ (E. Rigatug S. Suardiaz, op. cit., Archivo General de
la Nacion, Carta de Maria Aurelia Ros a su suegnmidgo De Basavilbaso , Archivo Basabilvaso 1767).
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Los rasgos predominantes de formalidaferdncia y asimetria advertibles en los
patrones de uso del dominio familiar se acenttala época en el comportamiento verbal
deldmbito social donde la dindmica de los mismos adquiere @idicolonial particular
significacion, en especial en su vinculacion a Enifestacion de cortesia verbal, como
parte decisiva dekstilo cortésAsi, en las pautas de uso de este &mbito destagaimer
lugar, el notable predominio desquemas de interaccion formales el uso de amigos,
conocidos y desconocidos, con la presencia hegemdal pronombre formalsteden
diferentes vinculos. Estos esquemas interaccisrfatenales se constituyen en la mayor
parte de las diadas por medio de la coocurrenciainal - pronominalde dos tipos
basicos, distinguibles segun prioricen en su doiegin |la ceremoniosidad en el trato —
con la presencia en general del titedgior-a,0 la amistad y camaraderia existente en el
vinculo —con la inclusién damigoca en su construccion, algunas de cuyas posibkdade

|éxicas ejemplificamos a continuacion:

Tratamientos sociales de deferencia y cortesiatedisefior-a
mi duefio y sefor
(muy) sefiora mide + usted
mayor aprecio
madatha

Téminos de amistad y cordialidad + ustedamigo-a
mi estimado paisano, compafiero+ usted
y amigo

A titulo ilustrativo consignamos a continidac ejemplos de ambas pautas, tal

como aparecen atestiguadas en cartas de la época:

% Tratamiento de origen francésadamaera en la época formula deferente para la mQjmno

préstamo del francés ingresado al espafiol , apgaeee los documentos del espafiol bonaerensetdacen
adaptada estructuralmente a nuestra lengua.e®egieaba como forma de respeto para mujeresgknori
francés, esposas de franceses y mujeres extraajegemeral. Era también tratamiento cortés detara
general para dirigirse o aludir a la mujer casadguido dehpellidoo denombrey apellido. En las fuentes
del espafiol bonaerense de mediados del siglo Al¥rinulaMadamacoexiste con el tratamienkdadame

sin adaptacion estructural al espafiol , con vakirares a los sefialados en primer lugar pgpaéstamo
integrado. Sobre este tema véase E. M. RigatBémmulas de tratamiento y sociedad en el BuenossAde
mediados del siglo XIX”, ekstudios sobre el espafiol de la Argentih®epto. de Humanidades, Universidad Nacional
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S. Dr. D Vicente Lopez
Mi Duefio y Sefior midilegible] del paso que dije &. [usted] havia dado en llamar a los diputados
@ el Congreso, estoy esperando el ultimo resuldedas renuncias’gme digeron dirigian [ilegible]

Aguero y Garcia ala H.JHonorable Juntal.
(...) su aff*. ser.'[su afectisimo servidor] Q. S. M. B. [quien su md@sa]
M. Balcarce (A.G.N.,chivo de la Familia L6pez, carta de M. Balcarceieehte Loprez y

Planes, 11 de enero de 1821)

Sr. D. Vicente Lopez

Mi estimad.™ Paisano y Amigo

He tenido un placér en resstiapreciable d¥. (...) de agosto ultimo.
(...) Deseo (...) motivos en que pofliEgible] & V. el sincero afecto, cor’ge
repite por su mas affasjapasionado] arfifamigo] y atento sefy.[seguro] serv°[servidor]. Q.
B.S.M. [Quien Besa Su Mano]

AntorBmnzalez Balcarce (A.G.N., Archivo de la Familizgpez, carta de
Antonio Gonzélez Balcarce a Vieehdpez, 15 de octubre de 1818, Doc. N° 3700]

En algunas de nuestras fuentes aparecdnéamcompafiando uno y otro tipo el
honorifico vuestra (su) merced u honorificos de un tenor ain mas elevado de
ceremoniosidad —por eyuestra sefioriaa su reverencia,-dependiendo su registro del
papel y del grado jerarquico desempefiado por éahtd) y en especial, por el destinatario
en la interaccién social, y del vinculo que enlazalambos.

Es de destacar que la formalidad predominaart el ambito se manifestaba adn en los
vinculos de amistad intima y cercana, con la nd@meponderancia para los mismos del
esquema reciprocoombre + ustecentre iguales por sobre el mas intimondenbre +
vos ubicado en el polo maximo de confianza en la lascgaragmatica de
formalidad/intimidad y hoy habitual en el mismo doim de uso del espaiiol regionka
variable sociocultural mas importante en la époae pa presencia de este tratamiento
intimo parece ser el conocimiento de los miembedpdr durante la nifiez, la adolescencia
o la temprana juventud. El segundo grado en la escala pragmatica de ilaidad se
expresaba en la época mediante el esquemabre o apellido + ustedque aparecia aun
cuando emisor y destinatario eran hablantes jovenks que verifica la formalidad

interaccional imperante

del Sur, Bahia Blanca:, 1993, pp. 51-96.
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Respetoy formalidad marcaban también estilisticamente las pautas del@dos
vinculos asimétricqen los que era frecuente que la vigencia de miculd de poder en la
relacion social se expresara mediante una norosidad de tipanominal (sefior-nombre
de pila)pero manteniendo en ambas direcciones de la ddhdao de respetaisted Otras
vecesustedse oponia a Tratamientos honorificos, que aparemerioca del hablante de
menor poder, de forma tal que la asimetria se mémtede acuerdo a las pautas
sociolinguisticas dominantes, dentro de un plantegnia interaccional, pero marcando al
mismo tiempo con precision, mediante el uso de howmorificos, las diferencias
estratificacionales existentes en el vinculo sdsifior+ vuestra mercedsefor+ustejl

Asi, en las primeras décadas del siglo ¥btedregia transversalmente numerosas
relaciones familiares y socialean tanto el empleo de los honorificos —el gradoimaxe
la formalidad- alcanzaba la mayor frecuencia lérato social, adquiriendo alli particular
significacion en los usos de tipo protocolar. Bjéos:

Querido Estevan

Bajo cubierta de Pacheco escriWi dusted] hace algunos dias; (...).
iCon cuénto placer he leisioelogio por mElogio! [destacado en el original] ¢Quiéfeque le
diga la verdad? Todo cuarto me ha escrito es  bueno, es bello, es poétitogasi todo no
es verdadero. Yo me contentariguyerido,con igualarme, en materia de versos al autor del
Canto Lirica V. en la odita que me ha dirijido se ha portadaa@an buen poeta, pero como un
amigo entusiastgdestacado en el original] y por consiguietiego[destacado en el
original]. De todos modos, cuanto me @=riga la persona dé , asi me es
apreciada 90da [destacado en el original] (...)

No tengo tiempquerido;(...)

Adiésamigg mil cosas a Dn. Juan Maf...) yV. reciba el carifio dsu

Esteban (@adel poeta Juan Cruz Varela [ 27

afios] al poeta Esteban de Luca [35]afitB-X|I-1821, en Gutiérrez, 1979, 1:135-136).

Recibo el oficio d&/uestra Sefiorifecha 25 del que fenece: aplawsdocelo yle empefio a
gue continlie el espiritu publico que nos es tannecesario (...).

.... diré aVuestra Sefiori¢to que mas conviniere: entretanto, acelanestra Sefioriael apresto
de mochilas, el de ponchos, y relina las genteadoua menos para animarlos e instruirles dmitda
causa que defendemos.

Dios guarde a V.S. [Vuestra Sefioria] muchiiesd (Carta del general Manuel Belgrano
a Santiago Carreras, gobernador intendente @érdoba, 31-1ll- 1812, en Piragino, 1970: £30)

% Biblioteca del Congreso de la NaciéArchivo del Doctor Juan Maria GutiérreEomo |, Congreso de la
Nacion, Buenos Aires, 1979.
¥ M. T. Piragino, op. cit.
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Resta sefialar respecto de las pautasitdeadcion que los patrones hasta aqui
consignados definian, como tendencia predomindoseusos del espafol bonaerense
urbano, registrandose pautas similares en los hi@sldonaerenses del area rural, si bien
existian aqui ciertas diferencias, vinculadas sdbd® a las formas nominales que
llenaban los distintos esquemas de interaccion. t&deforma, en habla rural los
tratamientos de deferencia incluian el uso defdemas sefid-sefioyy fio-a + nombre,
desgastes fonicos defior-a De estos pares de formulas, los tratamientosdézados
flo-a apareceran luego marcados diastraticamente espafiol urbano de mediados del
siglo XIX como trato de respeto dentro de la clesi@>® Por su parte, en los tratamientos
de amistad encontramos, ademas del trataménigg formas comoamigo viejo amigo
aparceroy aparcerg* esta Ultima durante muchos afios indice sociolitigbi de habla
rural en el espafol regional.. Los siguientes fragios, extraidos de un sainete y un poema
gauchescos de comienzos del siglo XIX, ejemplifieatos usos:

Contexto EnEl detall [sic] de la accién de Maipitonversacion respecto de sucesos relativos a la
lucha por la independencia de ldsgsmamericanos entre un personaje llamado Panehdsl
Alcalde, y, m4s adelante, entreoepersonajes y el de un vecino.

ALCALDE.-(Sale.)
iViva la Patria, que viva!

Hoy es el dia de bailar:

Ya Chile est3 libertao

iVamos, que viva, gritar!

MARICA.-(con admiracién)

3 En el marco de las significativas aportacionégdeno de investigadores del Instituto de Filododé la Universidad
de Buenos Aires al estudio de las formulas denriatato del espafiol de América en general, y derfgertina en
particular, bajo figuras de la talla de Amadonso, Angel Rosenblat y Frida Weber de Kurlat, Alnso publicé en
1930 su trabajo: “Las abreviaciones sifior sefioraen férmulas de tratamiento”, en el que analizasdéeuna
perspectiva sociocultural, que integra cuestion&gtudinales, los usos dBo y fia, en coocurrencia con otras
abreviaciones dsefiorsefiora considerando sus mecanismos de consolidaciofosimdéctica y social en distintas
regiones de América durante el siglo XIX y comiendel XX , y los cambios producidos histéricamesnietal sentido
hasta ese moment#\. Alonso, “Las abreviaciones deefor sefioraen formulas de tratamientoén A.
Espinosa,Estudios sobre el espafiol de Nuevo Méxdcb, H. I. Buenos Aires: Inst. de Filologia, Unisietad de Buenos
Aires, 1930, pp. 415-430.

3 Aparcero proviene del latinpartiarius ‘participe’, depars, tis parte”. Véanse .J. CorominBgeve
diccionario etimolégico de la lengua castellarzredos, Madrid, 1996 [1961], pag. 56 y M. MolinRiccionario de uso
del espafio] Gredos, Madrid, 1996 [1966], Tomo |, pag. 20®liNer consigna como usos Yy valores de este vocablo
“participe o coparticipe”, “copropietario”,” comgran,” persona que tiene contrato de aparceriatcah Se aplica
corrientemente al que trabaja la tierra. Diversosiaharios consignan ademés su empleo en algegasies como
tratamiento mutuo entre personas ligadas paontrato de aparceria. Si bien resulta necesaramalisis detenido de
la evolucién de esta voz en espafiol bonaerenseomsalere con detenimiento sus usos y valoresicmativos, las
fuentes consultadas hasta el momento permitenafione su valor como ‘compafiero’, empleado emtearde férmula
de tratamiento, se prolongaria durante variasddécen esa variedad..
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Sefio Alcaldgqué noslice?
(--)
PANCHO:{Sentado y santiguandose)
¢ Qué mdice, Sefid Alcalde
Agora estaba sofiando
lo mesmito...ja San Martin!
(-.))
UN VECINO.-
Sefié Panchoyo me alegro
tenganoticia desu hijo.
Diosle de vida y salu
para tener muchos como éste.
ALCALDE.-
Dejemos ya cumplimientos.
Diganosamigo viejo
¢como queda San Martin? (Anénimo, El detall deetidn de Maipu, péags. 35, 37 y 39).

Contexto Al comienzo désraciosa y divertida conversacion entre Chano y
Contrerasse saludan Chano, gaucho bonaerense de regregadeiacion como
soldado de la patria, y su amigo Coage
CONTRERAS

Cuanto repechd la loma,

Luego conoci el picazo,

¢De dondsale aparcer@

Tiempo h& gue habia resado;

Esde este mundo i del otro?

(...)

Nifia Goyame ha escribid¢Anénimo,Graciosa y divertida conversacion pag. 375

En cuanto alas caracteristicas sidsisterma nominale los dominios familiar y
social destaca el tono formal de las distintas tdas) y la complejidad sintactica de su
constitucion estructural, con la presencia de gaétementos en coordinaciopafire y
sefior, madre y seforael &mbito familiar,duefio y sefiorpaisano, amigo y compafiero
del trato social) o en acumulacion sintagmatica en esquemas tatae sefior doctor don
+ nombre + apellidode uso frecuente en el encabezamiento epistolguyé contribuia a
la plasmacion de discursos orales y escritos cadas por su deferencia y
ceremoniosidad. EI empleo del posesivo como deadarcde cortesia en la oralidad y la
escritura junto a vocativos (@i padre,en el trato directo), referencialdddfhgame a los
piesde mis Sras.. [sefioras] Das. [Dofias] + nombre + am#) y en la autorreferencia

del emisor gu humilde hijpen la despedida epistolar), y el uso frecudatealificativos

% L. Ordaz (comp.)El teatro argentino 1. Desde los origenes hastae@ss Centro Editor de América
Latina, Buenos Aires, 1993.

% F. WeinberglUn anénimo poema gauchesco de 1825 sobre la gderta IndependencjdJniversidad
Nacional del Sur, Bahia Blanca, 1968.
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de alto tenor de efusividad junto a los tratangentu apasionado compafeyo
completaban los rasgos sintacticos definidorea &pdca de los usos familiares y sociales.
Desde el punto de vista de la construcciscugsiva, todos estos rasgos alcanzaban su

grado maximo de expresion - y eran, al mismo tiereEmentos dinamizantes- del estilo
discursivo cortés, que se manifestaba en paaticeth el discurso epistolar, donde,
siguiendo tradiciones textuales de etapas tempi@méa vida colonial, aparecen a través
de los tratamientos, como modo de vehiculizar tanicion de ser cortés, dos estrategias
referenciales de focalizacién honorifica - sigdiefia propuesta de Henk Haverkatea)
la que enaltece alestinatarioo referentede la emision, expresada mediante el rico
conjunto de tratamientos nominales usados pa@gmke a la segunda y tercera persona
gramatical Excelentisimo Sefior,Su excelencia el virreyy b) la que, para la
manifestacion de cortesia, desvaloriza linglisterde el estado social dabblante
presente en las cartas a través del empleo deafodal tipo deservidor-a:su atento y
seguro servidor, su mas servidora y amigde construcciones con el adjetivamilde:su
humilde hijo,empleadas por el autor de las cartas para la atgorncia en la despedida
epistolar, en esquemas de cierre muy usados eiglel>VIll, y vigentes tanto en el
dominio familiar como en el social. La presencialas mismas cartas de toda una
constelacion de voces y expresiones propias delidis cortésHhonor, favor, gracias,
merced, bondad, generosidad, suplica, ruego, gaiemano [sus pies] besa, pongame a
los pies de} completa a nivel del discurso la definicion ree@@ y no reciproca de los
vinculos expresada en la pauta de tratamiento redmipronominaf’.

Mi mui estimado PadreEn 21 y 22 de febrero escribven (...) quedo rogando a Dids conserve

en comp’ demi Madrey demascon la Salud que le desea este  S.H.H.Q.S.MsB.Humilde Hijo Quien Su
Mano Besa] (A.G.N., Archivo de la Familia Anchorena, CaitaJ.Anchorena a su padre 3-3- 1804).

% Sobre los mecanismos pragmaticos de focalizacifesfocalizacion honorifica, en el marco de la lemltica de la
cortesia verbal, véanse las relevantes contribaside la obra de H. Haverkate (1994)cortesia verbal. Estudio
pragmalinguisticoMadrid: Gredos.

¥ yéase nota 21 del presente trabajo.

* En tal sentido, coincidimos plenamente con lakefo por A. Wesch:"En muchos estudios linglistie#os siglos
XV, XVI'y XVII [que nosotros extendemos al XIX] ggescinde (...) de un aspecto importante, a sabnedbo de que
cada texto es una unidad linguistica situada eentorno pragmatico y social y que al redactar xtotse siguen las
tradiciones de la respectiva clase de texto.” Asée“El documento indiano y las tradiciones tebesiae los siglos XV
y XVI: la clase textual informacion”, en J. Lidtled.),El espafiol de América en el siglo XWervuert-
Iberoamericana, Madrid, 1994.



17

S.D.[Sefor Don] Vicente Lopez

Mi Duefio y Sefioel asunto de que ha habladd.a&l S™ Aguirre motiva una reunion en esta su casa a
las ocho de la noche de este dia.spere qué/. tendra la bondade concurrir a ellen lo ¢ tiene .
el mas vivo interes este su atento servivjder]

Q.S.M.B[Quien Su Mano BesaPulidn S de Aguero (A.G.N., Archivo de la Familidpez,
Carta de J. de Aguero a V. Lopez y Planes, 2-X841 &/11.21-1- Doc. N° 3718)

Sra. Da. Maria Sanchez de Mendeville:
Mi amable amiganeha complacido muchel recibo desu favorecedorae 8 de  abril ultimo, el
contexto de elleace en Ud. hona(..) ha creido a Ud. con razén que me sea agragisddber todo lo
gue me sea util (...) y ahora me es gratoifatia Ud.  y a dicho sefior [ Mendeville] perconfianza
que le ha acordado el gobierno francég...)
Tenga Ud. la bondad de aceptar los votos que p@rasperidad hace. Su afectuoso
amigo
Berndr Rivadavia (Carta de Bernardino Rivadavia a Mvidedeville, 22 de junio de 1825, en
Zavalia Lagos, pag. 138)

Junto a las caracteristicas heredadas de&ldacolonial, definidoras como factores
externos de un nimero importante de rasgos densistle tratamientos de la época de
mayo, aparece en esta etapa la influencia de oertéactor de caracter sociohistorico: la
gestacion y concrecion del movimiento politico peledentista de Espafia a manos de los
hombres que hicieron posible el surgimiento de Afiga como nacién independiente,
cuyos ideales, no obstante, dejarian su huella impgertante en la dindmica de los
tratamientos del periodo siguiente. En estos afids, la  mano del movimiento
emancipador y la difusion de la nueva ideologiaesgstra —sobre todo a partir de la
segunda década del siglo XIX- un uso muy frecudat®s tratamientggaisano y amigo
paisano,amigo y compafiero, compafero y amigo compafero+modificadores
(compariero de todo mi aprecipjjue aparecen como marcas de identificacion aeogen
cartas de tema politico intercambiadas por amiganocidos vinculados a la causa
patriotica.

A su vez, como consecuencia del cambio polttitgginado en la Revolucion de Mayo,
se genera, en el marco de la nueva realidad deglmsernos, un vacio Iéxico de tipo
protocolar relativo a las formas de respeto ad#ssipara los miembros de la nueva forma
de gobiemno, suscitindose entonces en la preaepficial cuestiones de politica
linguistica a fin de solucionar la problematicdaketratamientos oficiales para el protocolo

de los nuevos tiempos, cuestion discutida erutdaalprovisional gubernativa y en los
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primeros congresos, tal como ha sido estudiadoMmifa Teresa Garcia Godoy en un

revelador trabajo sobre el teffia

3. Etapa 1830-1880 En la etapa de mediados del siglo XIX, que esponde en lo
politico a los gobiernos de Juan Manuel de Rodaserte patriarcal- y en lo cultural, ala
llegada del movimiento romantico al Rio de la Plada su impronta social y estética, el
sistema de tratamientos bonaerenses se encuengra pleno proceso de evolucion
interaccional y léxica, con la incipiencia de daes cambios linguisticos en marcha, que
corresponden basicamente a relacionesgal@inio familiar,y revelan una tendencia inicial
hacia pautas reciprocas y de confianza y hadantrantos nominales mas modernos. En
el marco de la asimetria y formalidad predominantesienzan a manifestarse asi, ya por
entonces, tres de los tipos de cambio que cowidan las claves en el proceso general
de evolucion. Estos se constatan cammbios en marcha en su etapa ini@aravés de

la coexistencia dpautas doblegn los tratamientos para umésmarelacion familiar ,con

la coexistencia de formas reciprocas y no recigr@@aentre padres e hijosisted-vos
vos-vo$, distinguibles generacionalmente, con la formaewvau en hablantes de las
generaciones mas joveffed as diadas implicadas son la de hijos y padresidaymujer

y entre primos Yy loposde cambio registrados los siguientes :

1) gradual abandono en ksimetriaen los usogronominalesy en los tratamientos

nominales que comienzan a ser reemplazados pornessrocos

Ejemplifican este inicio de evolucion desdedsimetria a la simetria interaccional la
relacion de loshijos con sus padrescon modificaciones en la pauf@onominal
apareciendo junto al trato destedpredominante en boca de los hijos casos de hijes qu
tratan a sus padres des(usted-vos----> tuteo reciprocoy el tratamiento entresposos

“ J.A. Zavalia Lagosylariquita Sanchez y su tiempap. cit.

“ M.T. Garcia Godoy, “Las férmulas de tratamiepsmlamentario en los origenes del constitucionalismyentino”,
VIl Congreso Nacional de la Sociedad ArgentinaLd@weyliistica.Universidad Nacional del Comahue, San Martin de lo
Andes,1998.

42 Véase al respecto. W.einreich, W. Labov y M. I. Herzog, 1968. "Empai foundations for a theory of
language change" en Lehmann y Malkiel (eds.)citp.
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con cambios en lnominal a partir del uso delombre de pilgor parte de algunas mujeres
con su marido frente al trato generalizadoagedllido formal @pellido-nombre de pila-—>
nombre de pila reciprocp

Testimoniada en uno y otro caso en los digtitifms de fuentes, la coexistencia de
dos pautas para una misma relacion adquiere piarisignificacion en el trato entre
padres e hijos, donde los ejemplos que poseemossdetlivergente son notablemente
representativos del cambio en marcha, ya que namekdrpresencia de los esquemas en
covariacion en la pauta de uso entrerfoismoshermanos, como ocurre con el uso de los
hijos del gobernador Rosas y del general Mangiligtps hijos mayores emplean con sus
padres el pronombresteden tanto los menoreles dispensan el trato de confiavoa.

2) retroceso de los usesnétricos formaleen favor de usosimétricos de confianza.

Esta tendencia progresiva del sistema Haaiaciprocidad cercana se constata en el
vinculo entreprimos, a partir de la coexistencia de dos esquemas rigogt formal y de
confianza, que muestra el gradual desplazamiento desdedgprocidad formalysteden
ambas direcciones de la diada), predominante emlongss de la generacion mayor, a una

reciprocidad de confianzads-vo$, habitual en los jévenes.

3) progresivo abandono de ciertas formulas nonsnaelicionales en correspondencia con

el ingreso y generalizacion de nuevas formas.

A mediados del siglo XIX son indice de estenbio los usos del vinculo hijos/padres
donde se observa, por un lado, el abandono dernas$ deferentepadre y sefioy madre
y sefiora para padre y madre y un proceso progresivo dacaén en el uso del vocativo
formal madrey, por otro, la aparicion de dos usos innovastol@s formas modernas
papa-mama préstamos del francés difundidos en Espafa esigll XVIII y hoy las
formas estandar no marcadas en espafiol bonaer@maska pelacion filial. Ambas formulas
presentan en la época grados diferentes en susprdeeinsercion y generalizaciGnama
es en el sistema de mediados del siglo una formavance, habitual en hablantes de la

generacion joven de nivel alto, y cuya presencéxtgnsion determinaba el progresivo
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retroceso demadre en el trato directo habituaPapa por su parte aparece como una
tendencia linglistica innovadora iniciada en niflesclase alta. Atestiguada por primera
vez como vocativo en nuestro material hacia fire$addécada de 1830 en los grupos de
edad mas joévenes -niflos y adolescentes- de la aeléseen los cuales el tratamiento
afectuosotatita habia sido hasta el momento formula habitual,pssencia sefiala,
siguiendo el enfoque del cambio lingiiistico de Waah, Labov y Herzod® la etapa
inicial de un nuevo proceso de cambio en marchég goetatita estaria siendo desplazada
del habla infantil y adolescente gmapa.La coexistencia dpapacon el trato de confianza
modernovos para el padre, corrobora esta tendencia lingaigticovadora. De tal forma,
con el nuevo proceso de cambio en marcha, el g@olpapa-mamaomienza su proceso
de generalizacion en la variedad estandar regi&ndia segunda mitad del siglo Xpéapa
irfla progresivamente avanzando en los niveles sultesplazando no séldaita del habla
infantil y juvenil, sino generalizandose ademas coracativo habitual de dicho estrato
sociocultural, desplazando paulatinamente al trigtatm tradicional tatita y al mas formal

padre

En la perspectiva diacronica variacionaleistencia de pautas de uso dobles en el
tratamiento de distintas relaciones permite sefeataediados del XIX como una etapa en
la que se perfilan dentro del espafiol bonaerengertantes cambios en estos marcadores
lingliisticos de relaciones sociales, los que comaie a evolucionar, por un lado, desde
una pauta de uso asimétrico a esquemas simétrimospredominio del criterio de
solidaridad, y, por otro, desde un trato solidafejado a un trato igualmente solidario pero
cercand®.

Dentro de la misma perspectiva de sowdlistica histérica, se observa que, en la
totalidad de los casos registrados, la extracegmiocultural de los hablantes innovadores
en los esquemas de uso y en las formas nominalesponde a los grupos socioculturales

altos; se trata, en consecuencia, de tipicos a@saambios originados en los niveles

8 U. Weinreich, W. Labov y Marvin Herzog, op. cit.

“ Se dan asi en el espafiol de la época las dos tendencias sefialadas por Browny Gilman como caracteristicas de un
gran nimero de lenguas: el aumento de los usos reciprocos y , dentro de ellos, el avance de la simetria de confianza. (R.
Brown y A. Gilman, op. cit.)
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altos® que -segiin hemos podido comprobar en el cursmegtras investigaciones sobre
el tema- se extenderian luego diastraticamenteedesaks niveles hacia las capas inferiores
de la sociedad.

A la luz de la probleméatica de las matienes para el cambio linglistico, puede
sefialarse , nuevamente, la interaccion de factoi&sos y externos que coadyuvarian en
la definicién de las caracteristicas del sistenea el surgimiento y extensiéon de cambios
dentro del mismo. Asi, por un lado, hacia mediatissiglo XIX se inicia un proceso de
transformacion en la sociedad argentina, que idmiccambio gradual de muchos de los
valores tradicionales heredados de la colonia yptagresiva adquisicion de las
caracteristicas de una sociedad moderna e indizstda. Este hecho repercutié en la
familia argentina que, en ese marco sociohistprommenzé una redefinicion de sus
patrones de organizacion y funcionamiento, coraalgiino desplazamiento del modelo de
familia desde un tipo tradicional con predominio \deculos internos de poder, a una
familia  moderna con una dindmica interpersonal nd&mocratica e  igualitaria,
caracteristica de la actualidad. Las féormulas dermiento, en su caracter de fenbmenos
sociales y pragmaticos, sufrieron el impacto de&dasformacion y no resulta extrafio
entonces que fueran precisamente usos del &mahiitidfr los que dieran en el sistema los
primeros indicios de cambios en vias de realizacion

Por otro lado, también en la perspectivaangdtural, los cambios linglisticos en
marcha pueden ser correlacionados con el halitovegtor que trajeron a la mentalidad
argentina tradicional las ideas igualitarias y deraticas propias del proceso
revolucionario del periodo histérico anterior yeduego se reforzarian y consolidarian con
los cambios ideoldgicos introducidos en la épogamir de la llegada del romanticismo
social a los grupos cultos porteiios. Este idemmmvador de sentido social se puso
también de manifiesto, a través de comentarioslmgiigsticos, en actitudes explicitas de
rechazo hacia formulas consideradas como arisitoasay contrarias a los nuevos ideales -

en particular hacia los tratamientos honorifices-tanto marcas linguisticas de asimetria y

*® Con relacion a la problematica sociolingiiistiezambios originados en los niveles altos y cambios
originados en los niveles bajos/cambios desde ayigambios desde abajosus implicancias tedricas y
metodolégicas para el estudio de cambios en makehtao de una comunidad véase W. Labblre social
stratification of English in New York cjt€enter for Applied Linguistics, Washington, 1966| mismo autor
Modelos sociolinglistico£atedra, Madrid, 1983 yrincipios del cambio linglistico, Vol I: Factae
internos Gredos, Madrid, 1996.
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diferencia social. Estas se constatan en particalaboca de miembros del grupo de la
generacion romantica. En el periddica Modaleemos el siguiente dialogo, cuya autoria
corresponde a Juan Bautista Alberdi, bajo el seuawde “Figarillo”:

- Percsr. de Figarilb.....
- Yo no soyDE: soy Figarillo simplement&.engo el corazén republicang detesto ver mi
nombre manchadcon pegaduras aristocraticas
- Muy bien Sr. Figarillo, per8u merced.
- Tampoco soy MERCEDyo soy un pobre diablo, igual & todo pobre dialyjmyo puedo ser
MERCED ni del dltimo negrono hay méas que una merced y esta en el cteita MERCED
mundana es una ridicula insolencia, una blasfern@tra la santa ley de la igualda@Boletin

Cémico - “Figarillo en el pulpito”. Firma :Figardl La Moda N° 22, 14 de abril de 183@

A su vez, en lo que hace a los cambiosninales, en la rdpida generalizacion de
papa dentro de los niveles cultos a lo largo de lausdg mitad del siglo XIX —
comparativamente mucho mas rapida que la extemgdmama incidieron, por un lado,
en el aspecto internamente linguistico, la exttede un vacio en la estructura léxica de
los tratamientos filiales usados por la clase ateado a partir de la introduccion y
progresiva generalizacion del tratamiemama (padre-madre, tatita-mamita, [...]-
mama®*’ |y, en la perspectiva sociocultural, el afrancgiento que caracterizé la vida de
los grupos cultos argentinos durante el siglo Xd¥terminando en lo linguistico, el uso
frecuente de términos franceses en la interacagigfiiktica cotidiana y en diversas formas

del discurso escrif

“6 También en su vertiente estética el romanticisejaréh su huella en el sistema de tratamientosmagilo que se
verifica claramente en las férmulas nominalegwigs en el vinculo amoroso, que idealizan la digie la mujer (ej.
idolo angelical de mi alma registradas en cartas intercambiadas por eraioerde mediados del siglo XIX que se
encuentran en el Archivo General de la Nacién [N.{5.Sobre este tema, véase E. Rigatuso "Las fasnutle
tratamiento en la relacion amorosa del espafiobérense: una vision diacronica (1830-1936)' Anuario de
Linglistica Hispénica IX, 1993, pp. 257-287.

4 .En el conjunto de factores interactuantes en la evolucién del sistema de tratamientos bonerenses hasta nuestros dias

un tema de particular interés lo constituye la problematica de los vacios |éxicos existentes y/o producidos dentro del sistema

en su proceso de evolucion —por ejemplo, por pérdida de tratamientos nominales para determinados destinatarios- , y los
fenémenos |éxicos, semanticos y pragmaticos por ellos generados en el marco del proceso general de reestructuracion,
asociados con frecuencia a la plurifuncionalidad comunicativa de los tratamientos en el discurso interaccional. En espafiol
bonaerense actual los procesos semanticos y pragmaticos mas innovadores en el uso de los tratamientos estan vinculados

a esta cuestion (E. Rigatuso, “FOrmulas de tratamiento y vacio Iéxico en espdfmiaerense. Un problema
histérico y sincrénico”, en publicacion ekctas del VIII Congreso Nacional de Linguistidaniversidad

Nacional de Mar del Plata, 2000

Respecto del afrancesamiento de esa centuria y su impronta en el espafiol bonaerense de la época , puede consulttarse
M. B. Fontanella de Weinberg, El espafiol bonaerense, Hachette, Buenos Aires, pags. 159-160.
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En el &mbito social el sistema se muestréineas generales, como una continuacién de
los usos en lapoca de mayci bien, en la misma linea de cambio del donfauioiliar, se
observa un proceso de pérdida de las férmulaseatgéesmi duefioy mi duefio y sefior ,
gue aparecen en la etapa de mediados de sigloesdablantes de la generacion mayor
(los hombres de mayo), lo que muestra el procesettaccion en el uso que afectaba por
entonces a dicha forma de cortesia. Este proeessaribe en la tendencia de renovacion
|éxica sefalada en el tercer tipo de cambio, ylt@s paralelo a la pérdida de los
tratamientos para los padrpadre y sefiory madre y sefiora

Una doble fuerza en el proceso de evolug&meral marcaria, a su vez, los usos en el
dominio social en lo relativo a los Tratamientamdrificos, produciendo en la época lo
que hemos dado en llamar un “hiato interaccci@rate una tendencia que rechazaba el
empleo de honorificos en la interaccion y unaeeodh que, por el contrario, favorecia e
intensificaba su uso.

En efecto, a la par de la actitud de rechaacia las formas honorificas de trato
planteada por el grupo de la generacion romantda que aludiamos mas arriba- y que se
continla en toda la segunda mitad del siglo XIXeqwmi rastrearse en las fuentes de
mediados de la centuria una notable intensificadi® la dinAmica de las mismas, de la
mano, a su vez , de una intensificacién generatstéb cortés en todos sus mecanismos de
expresion, que busca dispensar al gobernador Rossna deferencia. Se constata, en
especial, en las numerosas cartas enviadas a,R@saembros de su familia, y a figuras
gue lo acompafiaban en su funcién , como asi tandriécartas intercambiadas por el
propio Rosas con diferentes figuras politicas debk.pEste hecho no resulta extrafio si
pensamos que con Rosas llega al poder una elieraleg tradicionalista, fiel a la
mentalidad criolla, de ideologia conservadorarajgambre colonial. Usos y actitudes
hacia los tratamientos son en consecuencia delrggrupo reflejo linglistico de la
realidad politica y social.

Este “hiato interaccional”, con tendencipsestas dentro del sistema, se resolveria,
tras la caida de Rosas en 1852, hacia las Ultié@adas del siglo, en una pérdida gradual
de los tratamientos honorificos -de la mano deroogso de decantacion y simplificacion
de los rasgos que sustentaban la tradicion déb esirtés-, que aparecen entonces

mucho mas claramente circunscriptos al lenguajeopotar. Este cambio en marcha, que
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constituye un cuarto tipo en la evolucion del sigte puede ser formulado como:

4) paulatina pérdida de vitalidad de los trataaie honorificos, muy frecuentes hasta
mediados del siglo XIX,

y es eco linglistico del progresivo proceso madaain producido en la sociedad
argentina a partir de la segunda mitad del sigl¥, acelerado en la etapa del proceso de
modernizacion del pais (1880-1930) con el impudeda llamada ~ generacion del 80" ,
gue modificé sustancialmente el modo de vidaladesocial.

En rigor de verdad, también en este carabambito familiar se adelantd al social,
ya que hacia mediados del siglo XIX no se regisyiaa casos de hijos que dispensen a sus
padres la formauestra (su) mercedresolviéndose en todos los casos la asimetriaason |
formasusted-voslo que permite deducir que la primera modifiéacilentro de la diada
deber haber sido, en el paso de la época de maydeaRosas, el abandono en el uso filial
de los honorificos en favor del pronombre de respsted™

También en el marco de la pérdida progeesig los elementos dinamizantes del
discurso cortés producida a lo largo de la segumiteed del siglo se inscribe el uso cada
vez menos frecuente de los posesivos en coocuareocativa y referencial con los
términos de parentesco y los titulos sociales ry,ek mismo sentido, de adjetivos
calificativos de alto tenor de efusividad, lo qunstituye en el sistema un quinto tipo de

cambio:

5) empleo decreciente de los posesivos precediersiguiendo al tratamiento como sefial
de deferencia y cortesia y de adjetivos de altortele efusividad acompafiando a los

tratamientos en el discurso epistolar de diferefueisitos.

De tal forma, hacia los ultimos afios del quwiconsiderado en este estudio queda ya
planteada en la variedad bonaerense la casi tadatid los tipos de cambios que definirian
la reestructuracion del sistema de tratamientaosmad

La tendencia innovadora iniciada entoncescsderaria en el periodo siguiente

con el proceso de modernizacién argentino, gezaralo los cambios ya iniciados y

** El mismo proceso de pérdida de los honorificaadséerte en el trato de los hijos politicos coegsas.
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gestando otros nuevos en la misma direccion hacs@netria y cercania interaccional. En
tal sentido, los cambios sefialados para el arfdmtiliar se transformarian en las formas
estandar para esos usos dentro de la variedah yps umbrales del siglo XX se
encontrarian, en tantmarcas de prestigi®® en pleno proceso de expansion desde las
capas mas altas de la sociedad a las inferiosdsiya en las clases alta y media-alta
generales, en tanto las capas inferiores y ehhalohl continuaban apegadas aun al uso de
formas de tipo tradicional. La actitud de los seetomedios imitando patrones de
comportamiento y usos prestigiosos de la clase kEtdey de educacion obligatoria y
gratuita aprobada en 1884 que difundiria por véalas la variedad estandar, el proceso de
estandarizacion de la variedad bonaerense de eargclicéntrico remarcando formas
caracteristicas y sentidas como identificadorak d®munidatf, serian factores decisivos
en el proceso de generalizacién de los cambios&stion.

Procesos de contacto del espafiol derivadoa lieglada del aluvion inmigratorio en
las ultimas décadas del siglo XIX y primeras del %¢h particular con el italiano-, y los
procesos de transferencia léxica de ellos derivadiosulados en su avance a la marcacion
de la identidad bonaerense, dinamizarian luegovasuaspectos de la renovacion Iéxica,

gue escapan del abordaje planteado en la presqrasieon.

4. Conclusion

A la luz del proceso general de evolucion Iéxicanteraccional que afectd al
sistema de tratamientos del espafiol bonaerense de=stdiados del siglo XIX dentro de la
evolucién histérica del espafiol regional, en ekpnge estudio hemos intentado dar -en el
marco mas amplio de la relacion existente entre postamiento verbal y vida
sociocultural- una vision de conjunto de las canasticas definidoras del sistema y de los
factores y procesos que afectaron su evoluciontre €800 y 1880, periodo en el que se

* Sobre la problematica defestigio lingliisticaresulta de interés F. Moreno Fernandiztodologia
Sociolinglistica Gredos, Madrid, 1990.

*! Respecto del proceso de estandarizacion deitearbonaerense, y su caracter policéntrico,teesul
insoslayable el trabajo de M. B. Fontanella dernMerg,”“Una variedad lingiifstica en busca de su propia
identidad: el espafiol bonaerense a lo largo del siglo XX, en Estudios sobre el espariol de la Argentina 1,
Departamento de Humanidades, Universidad Nacional del Sur, Bahfa Blanca, pag. 63-76.
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advierte la etapa inicial del proceso de reestractan, siendo el primer ambito afectado
el familiar, al que seguiria luego el dominio stcia

Al respecto, una revision de los factores quetafen dicha evolucion durante
esos afos permite constatar un conjunto de factoternamente linglisticos y un
conjunto de factores extralinguisticos que actuammmo condicionantes en el curso del
proceso. Entre los primeros destacan: el tipo dénfeeno de la lengua que constituyen los
tratamientos, los vacios Iéxicos existentes y/ayemos en el sistema en el marco de la
evolucién, -en estrecha vinculacion con esta Ultion@stion- procesos de cambio
linguistico previos, permanencia y cambio enttasliciones textuales, el proceso de
estandarizacion de la variedad bonaerense, egiyjarten su caracter de estandarizacion
policéntrica, y , por ultimo, cuestiones de pcédis linglisticas y de actitudes de los
hablantes, que, implicitas o explicitas, de comjuindividuales, subyacen con frecuencia
a aquellas y las enmarcan en su realizacion.

Entre los factores externos, destacan, por su,gartesu incidencia en los cambios
observados, el proceso de independencia politeda @eninsula en los albores del siglo
XIX , la presencia en el Rio de la Plata del rome#&rho en su doble vertiente social y
estética, el afrancesamiento caracteristico dgrlgsos cultos argentinos del siglo XIX, el
cambio sociolégico ocurrido en la familia argentitesde mediados del siglo XIX , y ya en
los afios inmediatamente posteriores al limite dégico de nuestro panorama, el proceso
de modernizacion de nuestro pais y la accion gdeelementos dinamizantes —inmigracion
extranjera y educacion obligatoria, entre otros cen aceleradas transformaciones

demogréficas y econdmicas, y el marcado procesamio social concomitante.
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