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Primeros acercamientos a la recepcion nietzscheana de
George Sand: necesidad y dificultades de una

hermenéutica feminista
Rocio Beatriz Medina Romero!

Introduccién

En el marco de la investigacion para la tesina de grado sobre el tratamiento de lo femenino
en los escritos e intercambios epistolares de Friedrich Nietzsche, nos situamos en El
crepusculo de los idolos con el objeto de analizar y problematizar un paragrafo referido a
George Sand, escritora del romanticismo del siglo X1X. Se trata de un breve fragmento que
podriamos sefialar como uno de los mas misdginos de este autor, donde se la describe y
descalifica con insultos que van desde “fria” a “vaca lechera”. Sin embargo, lo que nos
resulta especialmente significativo e intrigante son las condiciones hermenéuticas y la trama
reflexiva en la que se realiza esta polémica critica: George Sand, a quien Nietzsche en raras
ocasiones menciona, paraddjicamente es colocada a la altura de autores como Rousseau,
Kant, Victor Hugo o Balzac, pensadores con quienes en diversos momentos establece un
didlogo. Este resonante pasaje aparece en una obra publicada y no tiene un desarrollo o
correlato demasiado extenso en sus apuntes postumos o cartas correspondientes al periodo,
a diferencia de lo que ocurre con otras de las figuras incluidas en el paragrafo. Nos
preguntamos, entonces ¢;quién fue George Sand para Nietzsche? Tomamos este paragrafo
como eje medular a fin de recuperar uno de los diadlogos o0 modos de referencia nietzscheanos
hacia las mujeres.

! Departamento de Humanidades, Universidad Nacional del Sur (UNS), correo electrénico:
medinarb@hotmail.com.
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Dos cuestiones resultan relevantes de esta investigacion. Por un lado, advertimos la falta
de estudios histérico-filosoficos que recuperen la recepcion nietzscheana de esta autora, lo
cual nos indica que se trata de un tema original. Por otra parte, nuestra propuesta responde
a la inminente necesidad de trabajar la historia de la filosofia desde una perspectiva de
género. Con respecto al primer punto, en torno a las cuestiones de género Nietzsche suele
trabajarse a partir de la premisa de ser un filésofo misdgino o bien no serlo, pero ha-
bitualmente no se repone el contexto historico del sexismo del autor. Por tal razon,
consideramos necesaria la profundizacion de estas posturas, intentar ahondar en ellas,
problematizar las lecturas a fin de ir mas alla del debate mis6gino-no miségino y reconstruir
histéricamente el pensamiento nietzscheano. En segundo lugar, interpretamos que la actual
lucha y los avances de la teoria feminista demandan una relectura de la filosofia, teniendo
presente el pensamiento de las mujeres y, de esta manera, confrontar el canon filoséfico
desde una perspectiva de género. El impacto de esta clase de anélisis procura visibilizar
tanto el rol de las mujeres como la interpretacion y recepcion de ellas por parte de dicho
canon y, de este modo, otorgarles el espacio de problematizacion que se les debe dentro de
la historia de la filosofia.

En este trabajo nos proponemos realizar una reposicion histérica del paragrafo men-
cionado; sin embargo, abordaremos las obras de modo no-cronoldgico, aunque siempre
manteniéndonos en el periodo de madurez de Nietzsche. Nuestro recorrido respeta de forma
genuina el desarrollo de la investigacion que hemos llevado a cavo: comenzamos con el
analisis del pasaje de Crepusculo de los idolos, de 1888, para luego pensarlo situado dentro
de la obra de Nietzsche a partir de la primera seccion de Mas alla del bien y del mal, un
texto previo, de 1886. Por otra parte, a lo largo de todo el desarrollo de nuestra investigacion
realizamos un trabajo hermenéutico que aborda tanto la obra publicada del autor como sus
fragmentos pdstumos y cartas.

Esta primera indagacion en torno a la figura de Sand en la obra nietzscheana encontr6 una
limitacién material insalvable que ya mencionamos: la escasez de estudios criticos y la
dificultad del acceso a ellos. Por esta razén, nos apoyamos en las menciones que hace
Campioni en Nietzsche y el espiritu latino en referencia a Sand, pero no tomaremos mas
fuentes criticas al respecto pues, hasta ahora, no accedimos a un material mas completo para
este primer momento de la investigacién. Si bien Campioni no se especializa en el tema
especifico sobre la relacion de George Sand con Nietzsche, en su libro hace una
reconstruccion de la doble relacion de asimilacion y rechazo que tuvo Nietzsche con la
cultura francesa y, en este sentido, resulté sumamente pertinente para nuestra labor.
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George Sand: epitome de la decadencia europea

En el capitulo de Incursiones de un intempestivo de Crepusculo de los idolos Nietzsche hace
una enumeracion de sus unmoglichen, sus imposibles?. Si bien a lo largo de toda su obra
Nietzsche es un autor que se muestra sumamente critico de otrxs pensadorxs y artistas, en
este libro realiza un pequefio compendio de aquellxs autorxs a Ixs cuales no tolera. El criterio
de la seleccion no lo tendremos en cuenta para este trabajo, pero en un primer momento
daremos por supuesto que de entre todxs aquellxs a quienes critica estxs son particularmente
representativxs. En este listado y su desarrollo hallamos un pasaje que se volvid nuestro
punto de partida para comenzar una indagacion en torno a la figura femenina en la obra de
Nietzsche: el que corresponde a George Sand.

George Sand es el seudonimo —claramente masculino— de la escritora romantica
francesa Amantine Aurore Lucile Dupin de Dudevant (1804-1876); en el primer paragrafo
de este capitulo Nietzsche la presenta como “George Sand: o la lactea ubertas™ (Nietzsche,
1998) y luego aclara, die Milchkuh (Nietzsche, 2009), la vaca lechera (Nietzsche, 1998). El
paragrafo sexto esta dedicado a ella y continGa en este mismo tono peyorativo. El ataque de
Nietzsche a Sand claramente no se restringe a su obra literaria, sino que la critica es directa
hacia ella, en cuanto mujer, romantica y demécrata. La misoginia no es una novedad en la
obra de Nietzsche ni de la época; sin embargo, el grado de desprecio del paragrafo seis de
este capitulo es, al menos, llamativo.

Nuestro punto de partida, la primera descripcion de George Sand como una vaca, aparece
por primera vez en los fragmentos péstumos de noviembre de 1887 a marzo de 1888, NF-
1887, 11][24], “diese breite fruchtbare Kuh” (Nietzsche, 2009), “esta ancha vaca prolifica”
(Nietzsche, 2008). En Crepusculo de los idolos, de 1888, la presenta como “George Sand:
0 la lactea ubertas” (Nietzsche, 1998) y luego, en el paragrafo nimero seis, dedicado a la
autora, la llama “diese fruchtbare Schreibe-Kuh” (Nietzsche, 2009), “esa fecunda vaca de
escribir” (Nietzsche, 1998).

2Meine Unméglichenk se traduce como “Mis imposibles” en la traduccién para Alianza Editorial de Andrés
Sénchez Pascual. En una nota sobre la traduccién, Sanchez Pascual comenta que unmdglichenk tiene una
connotacion negativa mas alla de la imposibilidad de una accion, significa, también, aquello que resulta
intolerable, insoportable. Asi, Ixs autorxs que son nombrados bajo esta categoria de unméglichenk son
aquellxs que resultaban insoportables a Nietzsche.

8 Lactea ubertas es un elogio —o al menos lo que tradicionalmente se ha interpretado como tal— que
dedica Quintiliano a Tito Livio en relacion a la capacidad del autor de producir textos en el libro X de
sus Instituciones oratorias. Al espafiol, podemos traducir esta expresion literalmente como “abundancia
de leche” o “riqueza lactea™; en inglés, Steve Hays traduce por milky richness.
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Sin embargo, no hay razones para creer que la comparacion de Sand con una vaca lechera
o fecunda haya sido pensada por Nietzsche. En Nietzsche y el espiritu latino Campioni
sefiala que, un afio antes de la publicacion de Creplsculo de los idolos, Emile Faguet*
publicé un ensayo donde se refiere acerca de la obra de Sand como “una abundancia dulce
y constante, un estilo pleno, sabroso y fresco, que sabe a leche. Al leer a George Sand, se
comprende, mucho méas que al leer a Tito Livio, lo que Quintiliano entendia por lactea
ubertas” (Campioni, 2004). Como dijimos, la imagen de la lactea ubertas en Nietzsche
aparecia por primera vez en un fragmento pdstumo de ese mismo periodo —1887-1888—,
por lo cual resulta muy posible que Nietzsche haya tomado de Faguet esta imagen, haciendo
una inversion del elogio que éste dedicaba a la autora. Por otra parte, en una de sus notas,
Campioni sefiala que Colli-Montinari indican que aparece una referencia, también de 1888,
en los Journal des Goncourt sobre la autora que sostiene que “en su actitud hay una
gravedad, una placidez, algo del semiadormecimiento de un rumiante”, claramente la
imagen de lactea ubertas fue popular entre aquellxs que criticaban o leian a Sand.

Por supuesto, que la imagen de George Sand como vaca no haya surgido de Nietzsche no
lo hace menos misdgino por apropiarse de ella e invertir el cumplido, pero si nos da cuenta
de que los ataques hacia esta autora no son Unicos ni originales de Nietzsche. Esta
“humorada” —segun Campioni y Rosenberg, por ejemplo— ha pasado desapercibida al
considerarsela simplemente como tal. Este supuesto chiste, como tantas otras sentencias
sexistas, es dejado pasar como una gracia y no como una cuestién que constituye al
pensamiento nietzscheano y de la época.

La vaca del Romanticismo

Al comienzo del paragrafo seis aparece un comentario acerca de las Lettres d’un voyageur
de Sand, donde se las describe como “falsas, afectadas, un fuelle, exageradas”, con un
“multicolor estilo de papel pintado” (Nietzsche, 1998). Este no sélo es el inico comentario
pronunciado concretamente acerca de la obra de Sand en la obra publicada de Nietzsche,
sino que es la Unica valoracion acerca de la obra de Sand que aparece en la totalidad de la
produccidn nietzscheana, si exceptuamos el fragmento péstumo NF-1887, 11[24] de casi
idéntico contenido. El resto de las referencias que aparecen en relacién a Sand son prin-
cipalmente acerca de ella misma, es decir, son fragmentos donde no se hacen valoraciones

4 Auguste Emile Faguet (1847-1916) fue un ensayista y critico literario francés de buen reconocimiento en
su época, principalmente por su trabajo en la critica literaria y en la historia de la literatura francesa; fue
profesor en La Sorbonne desde 1896 y elegido miembro de la Académie francaise en el afio 1903.
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o criticas directas acerca de la obra, sino que estas estan dirigidas a la autora, aunque también
podemos hallar breves fragmentos donde Nietzsche cita a Sand. Ademas de esta breve
descripcion de la calidad de su escritura nos encontramos con seis caracterizaciones de
Nietzsche para describirla: en tanto descendiente de Rousseau, como demdcrata socialista
demagoga, como mujer masculinizada, “fria” —como Balzac y Hugo—, como una fecunda
vacay con “algo de aleméan”.

En primer lugar, Nietzche esta pensando a esta autora romantica —y al movimiento en
general— como una cristalizacion de la decadencia del gusto y el espiritu, una decadencia
gue comienza ya con Rousseau, una figura plebeya y desbordada por sentimentalismos. En
distintas ocasiones Nietzsche describe a Rousseau como un afeminado, poco viril, es un
enemigo de la elevacion del hombre, de la aristocracia de los espiritus libres y de una cultura
superior, “Rousseau es “plebeyo” y viciado de sentimentalismo, intolerante, expresion de
debilidad roméantica” (Campioni, 2004). Sand es sucesora de Rousseau y, como tal, hereda
la misma critica por parte de Nietzsche.

Luego, y en concordancia con la critica anterior, Nietzsche comenta que no tolera “la
ambicion plebeya de tener sentimientos generosos” (Nietzsche, 1998). George Sand fue una
escritora y pensadora romantica y por lo tanto sus posturas politicas contra la Ilustracion y
a favor de la revolucion y la libertad de los individuos se ven reflejadas en su obra. Nietzsche
ve en el Romanticismo una hostilidad hacia el Renacimiento que implica un rechazo a la
intelectualidad para dar paso a una sobrevaloracién de los sentimientos, los gustos e
intereses populares y una debilidad por el cristianismo. Esa ambicion plebeya de senti-
mientos generosos es la ambicién de la revolucion, de la emancipacién, del sufragio y todo
esto es, para Nietzsche, nada mas que la decadencia europea, tentada por el vicio de la
democracia socialista. Este interés por las masas no es mas que demagogia a los ojos de
Nietzsche, un mal comin compartido por otros roméanticos, como Victor Hugo, por ejemplo.

La proxima caracterizacion que hace Nietzsche sobre George Sand es, segun €l la peor
de todas: “su coqueteria femenina expresada con unos modales masculinos” (Nietzsche,
1998). La mujer que pierde pudor, que exige derechos, que no se conforma con un
respeto condescendiente masculino, una mujer como Sand, que desafia el rol tradicional
de la mujer al escribir, al pensar, al usar pantalones y consumir cigarros mientras se
rodea de amantes y lo que es peor aln, lo hace pablicamente, es una mujer que degenera
la cultura. La lucha por la emancipacion de las mujeres promovida por ellas mismas es
un “sintoma del debilitamiento y embotamiento progresivo de los méas auténticos
instintos femeninos” (Nietzsche, 2016). Como podemos ver en Mas alla del bien y del
mal, el auténtico instinto femenino es, por supuesto, la maternidad, es su “primer y
ultimo oficio, dar a luz nifios vigorosos” (Nietzsche, 2016). Sand o la mujer masculina
es abominable para Nietzsche porque atenta directamente contra la posibilidad del
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surgimiento de una cultura superior, dirigida por una aristocracia de hombres viriles
criados y educados para poseer un espiritu elevado.

En cuarto lugar, Nietzsche dice que es fria en dos ocasiones: “jQué fria tiene que haber
sido (...) jFria como Hugo, como Balzac, como todos los romanticos” (Nietzsche, 1998).
Esta frialdad es frialdad para el arte y el pensamiento. Si nos dirigimos al fragmento pdstumo
de 1885 38 [6] este comentario se esclarece. En dicho fragmento Nietzsche escribe acerca
de tres romanticxs francesxs: Victor Hugo, Michelet y Sand. Nietzsche considera que Ixs
artistas romanticxs carecen de la fuerza, la voluntad necesaria, son débiles y superficiales y
por eso no alcanzan a producir un arte y un pensamiento de las formas, sino que se quedan
en los colores, los sonidos, lo sensorial, sin lograr elevarse por encima de ellos. Por esta
razon —Ila falta de fuerza—, como sefiala Campioni, Ixs romanticxs se ven obligadxs a
irrumpir en la escena, a aparecer como en un teatro, el teatro de la modernidad, son actores
y actrices con un caracter histrionico para las masas. La frialdad es la frialdad de quien actla,
de poder mostrar lo que no es, “esa fria habilidad del comediante que sabe ahorrarse nervios
y hacer creer a todos lo contrario” (Nietzsche, 2008). La frialdad del caracter de Sand y el
movimiento romantico es, entonces, su carencia de genuinidad y espontaneidad.

Luego, aparece una de las imagenes que nos han resultado mas llamativas: “qué
complacida de si misma habra estado tumbada al hacerlo [al escribir], esa fecunda vaca de
escribir” (Nietzsche, 1998). Aqui hay una doble cuestion: por un lado, vuelve a aparecer
Sand como una vaca fértil, y se viene a la mente una gorda vaca lechera echada en el campo,
impasible y ubérrima; por el otro, hay un orgullo en esto y, tal vez, sea eso lo que méas
desagrada a Nietzsche. Esa mujer mediocre, romantica, decadente se regodea en su
actividad, en ese exceso de leche, de una leche rancia para la plebe; les genera placer tanto
a la mujer-vaca como a muchos hombres que maman de ella, que no son hijos de un elevado
gusto europeo, sino de la degeneracion vulgar del espiritu: la tibia leche del romanticismo
no es mas que un suero de la peor apariencia para quienes carecen de la fuerza suficiente
para dirigir en la clase aristocratica y fortalecer la cultura.

En Gltimo lugar, Nietzsche comenta que Sand tuvo “algo de aleméan en el mal sentido de
la palabra” (Nietzsche, 1998). En este periodo Nietzsche ya estd completamente desi-
lusionado con su propia cultura alemana, la figura de Wagner, por ejemplo, que en un primer
momento fue la encarnacidn de la potencia alemana para una nueva cultura clasica-tragica
se reveld como un sintoma més de la decadencia cultural. En este ultimo periodo, Nietzsche
encuentra la potencia de un neoclasicismo en Francia, pero, por supuesto, esa cultura
francesa aristocratica es previa a Rousseau, a la revolucion y al empoderamiento de la vulgar
plebe: es previa a la posibilidad de gestar una George Sand. En Ecce homo, de 1888,
podemos hallar distintos pasajes que explicitan el valor que da Nietzsche a la cultura
francesa y manifiesta la decadencia de la alemana, por ejemplo, el siguiente:
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En el fondo, es a un pequefio nimero de antiguos autores franceses a donde vuelvo
siempre una y otra vez: creo solamente en la cultura francesa y considero un
malentendido todo lo demés que en Europa se denomina «cultura», por no hablar de la
cultura alemana... Los pocos casos de alta cultura que he encontrado en Europa eran
todos ellos de procedencia francesa (Nietzsche, 2016).

Como podemos apreciar a partir del analisis del paragrafo nimero seis de Incursiones de
un intempestivo, la critica a George Sand es la critica a la contemporaneidad de Nietzsche,
a la cultura europea y sus nuevos movimientos politicos, a la democracia, al feminismo. En
un tono satirico que tal vez haya camuflado el valor de la critica que dedica a esta autora,
Nietzsche habla de aquello que le resulta imposible, intolerable —unméglich—: la eman-
cipacion del pueblo y las mujeres.

Metodologia nietzscheana: trabajo literario ad hominem

Hasta ahora sefialamos que la critica que dirige Nietzsche a Sand es fuertemente personal,
cargada de misoginia y clasismo, y que apenas podemos encontrar referencias directas
acerca de su obra. Esto no es una cuestion meramente anecddtica o particular, sino que es
un reflejo de la metodologia de trabajo nietzscheana. George Sand no es en absoluto la Gnica
autora a la que Nietzsche dedica un mar de criticas personales, sino que todxs aquellxs con
quienes dialoga este pensador reciben este trato, con mayor o menor ferocidad. Una
constante a lo largo de toda la obra nietzscheana es la interpretacion y el trabajo de las obras
a través de la opinién personal que tuvo Nietzsche de sus autorxs, de sus vidas, de sus
vinculos. Esta dudosa metodologia, atrevida, atractiva, efectista, es un proceso sumamente
intencional de Nietzsche; se trata de un autor extremadamente (auto)consciente de su obra,
razon por la cual cada uno de los pasajes que pasaron su minuciosa (auto)evaluacion y
fueron publicados son significativos y de una vasta riqueza filoséfica. Da cuenta de este
modo de abordar el pensamiento y el arte de otrxs la seccion primera de Mas alla del bien'y
del mal, donde en distintos paragrafos Nietzsche explicita que cualquier pronunciamiento
filos6fico —o artistico, en cuanto manifestacion de un modo de pensar— es producto de un
desarrollo subjetivo de los individuos y no un conocimiento verdadero u objetivo como,
sostiene Nietzsche, aseguran dichos individuos: “lo que hacen es defender con razones
buscadas a posteriori lo que fuera una idea preconcebida, una ocurrencia, una «sugestion»
y, en la mayoria de los casos, un deseo intimo debidamente abstraido y filtrado” (Nietzsche,
2016).

Por esta fuerte subjetividad en el pensamiento, Nietzsche asegura que no podemos escindir
el arte de Ixs artistas, la filosofia de Ixs filosofxs:
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Poco a poco se me ha ido desvelando lo que toda gran filosofia ha sido hasta ahora, a
saber: la autoconfesion de su autor y una suerte de mémoires involuntarias e in-
advertidas; asimismo, que fueron las intenciones morales (o inmorales) las que
constituyeron el verdadero nlcleo vital de cualquier filosofia y a partir del cual crecia
cada vez la planta entera (Nietzsche, 2016).

Este trabajo de andlisis ad hominem literario, filosofico, del arte, es por lo que la
valoracion de Sand no es una broma de mal gusto, sino un excelente ejemplo del método de
trabajo que emplea Nietzsche.

Consideramos que Nietzsche en ninglin momento se apropia de la idea de lactea ubertas
como una broma sino que, muy por el contrario, con total gravedad en su usual tono jocoso
vio en dicha expresion una cristalizacion de la decadencia del gusto que conlleva el
Romanticismo. Las criticas que dirige a Sand son criticas sumamente serias: ella encarna
problematicas culturales extremadamente graves para Nietzsche, es enemiga total de sus
ideales y su mera existencia es un rasgo claro del predominio de la decadencia cultural. Esta
critica ad hominem que ha pasado desapercibida solo como un comentario chistoso no es,
en realidad, un comentario que Nietzsche haya escuchado y reproducido al pasar, sino que
se trata de la conclusion a la que lleg6 luego de multiples lecturas de Sand: la produccion
literaria de George Sand como un flujo desbordado de leche es la analogia perfecta para
caracterizar el mal al que se enfrenta.

Epilogo

En este breve trabajo comenzamos a problematizar la mirada de Nietzsche sobre la figura
femenina a partir de la fuerte y grosera critica que dedica a George Sand en Crepusculo de
los idolos. La riqueza del paragrafo sexto de Incursiones de un intempestivo no se agota para
nada en estas paginas, sino que pretendemos que ellas sean el preludio de una investigacion
maés profunda en torno a la cuestion.

En esta primera aproximacion enmarcada en la investigacion de la tesina de grado,
pudimos abordar dos aspectos en torno a la critica nietzscheana a George Sand: en particular,
las adjetivaciones y (des)calificaciones y en general la metodologia de analisis que utiliza
Nietzsche. Relevamos y contextualizamos el contenido de este paragrafo y a partir de ello
comenzé a responderse, al menos en parte, la pregunta que dio origen a esta investigacion:
¢quién fue George Sand para Nietzsche?

Nuestra intencion fue ir mas alla de la imagen de un Nietzsche misdgino. Sin dudas lo fue
y por su época y contexto no podemos exigirle demasiado en este sentido si aun hoy nos
encontramos con discursos similares a los que él, durante el siglo XIX, sostenia —Ilo cual
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no quiere decir que lo excusemos—. Lo cierto es que el trato que Nietzsche dedicé a Sand,
si bien es llamativo por el nivel de desagrado, no fue demasiado distinto al que dedicé a
muchos hombres; por esta razén es que hemos resaltado el trabajo ad hominem que ca-
racteriza el proceso de produccién nietzscheana: formar un juicio acerca de la vida personal
de un individuo, aprehender la obra a partir de esta mirada para en un tercer momento pensar
a ese sujeto como representante de una determinada generalidad. En el caso de George Sand
vimos este proceso ad hominem con total claridad: Nietzsche vio en Sand una mujer
masculinizada, de una moral retorcida, viciada, que se rodeaba de intelectuales y artistas de
la época igualmente decadentes, una mujer con una sexualidad casi publica y a partir de esta
impresidn se acerco a su obra para luego plasmarla en su propia obra como un simbolo del
Romanticismo y el Feminismo.
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